Resultatet af de 4 sager Ankestyrelsen har hjemuvist til fornyet behandling i R&U:

e Borger har sggt om overlevelseshjaelp samt deekning af en el-restance.

Ankestyrelsen giver kommunen medhold i, at der ikke er ret til hjeelp til el-regning. Spgrgsmalet om ret til
overlevelseshjzelp, hjemvises til ny behandling, da sagen ikke indeholder tilstreekkelige oplysninger til, at det
kan afggres om der er ret til overlevelseshjaelp. Kommunen har ikke i afggrelsen taget stilling til, om der kan
udbetales overlevelseshjelp efter aktivlovens §81 og skal derfor traeffe en ny afggrelse.

Kommunen traf en ny afggrelse som anvist af Ankestyrelsen. Borgeren var stadig ikke berettiget til
overlevelseshjalp. Borger oplyste herefter, at pgl. havde solgt sit hus med en god fortjeneste og ikke
leengere havde et behov for hjzlp.

e Borger har sggt om hjeelp til etablering. Kommunen har bevilget etableringsudgifter til det allermest
ngdvendige, som daekker udgifter til flyttevogn, benzin, seng, 2 stole, et sofabord, et spisebord, 1 pude,
betraek, handklaeder og 1 dyne. Kommunen vurderer, at andre etableringsomkostninger kan afholdes
Ipbende. Borger klager over afggrelsen.

Ankestyrelsen stadfaester kommunens afggrelse om etablering. Borger har oplyst efterfglgende til
Ankestyrelsen, at pgl. egentlig var tilfreds med den bevilgede hjzlp til etablering, men manglede forsgrgelse
til resten af maneden. Ankestyrelsen hjemviste derfor afggrelsen til fornyet behandling i forhold til
overlevelseshjzlp.

Kommunen traf afggrelse om afslag pa overlevelseshjalp, da pgl. havde et radighedsbelgb som vurderes at
kunne dekke behovet for forsgrgelse.

e Kommunen har modtaget oplysninger om, at pgl. har solgt et kolonihavehus. Overskud af salget skal
betragtes som formue og der er derfor truffet afggrelse om tilbagebetaling af kontanthjeelp. Ankestyrelsen
mente ikke at sagen var fuldt oplyst, og hjemviste sagen til ny afggrelse. Salgssummen var mindre end
oprindelig oplyst.

Kommunen behandlede sagen igen og traf afggrelse om, at pgl. ikke skulle betale hjzalpen tilbage.

e Borger har sggt om seerlig stgtte til hgje boligudgifter efter §34 i Aktivloven. Der gives afslag, fordi det
vurderes at pgl. ikke ville vaere berettiget til kontanthjaelp pga. formue og segtefeelles overskud i virksomhed.

Ankestyrelsen hjemviser sagen til ny behandling, da sagen ikke er oplyst nok til, at der kan treeffes afggrelse
om retten til szerlig stgtte.

Kommunen skal indhente faktuelle oplysninger om aegtefeellens indtaegter fra selvstaendig virksomhed pa
ansggningstidspunktet. Derudover skal kommunen indhente kontoudtog til vurdering af, om indestaende i
pengeinstitut kan daekke boligudgifterne. Kommunen skal ogsa vurdere, om der kan ses bort fra formue af 2
biler af hensyn til ansggers erhvers- eller uddannelsesmaessige muligheder.

Kommunen traf en ny afggrelse som anvist af Ankestyrelsen. Borgeren var stadig ikke berettiget til szerlig
stgtte pa grund af formuereglerne.



