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Alle kommentarer indgdet sammen med interessetilkendegivelsenFejl!
Bogmaerke er ikke defineret.

1. Jeg gnsker et dige hurtigt.

2. Hurtigt, hurtigt hurtigt, vi er virkelig nervgse for mere vand.

3. Dato 15.09.15 Hermed ma det vaere sidste udkald for at fa opfort det
gnskede dige ved naesby strand Vi har ventet sa lsenge p3, sa alle
kan fa lidt ro pa. Det ma ikke vaere to personer der stopper projektet
for de resterende parceller. De Venligste tanker Asbjgrn Andersen.

4. Uden dige er vi prisgivet og hus og grund er usalgelige og naermest
veerdilgst. Vi har ikke rad til en ny stormflod.

5. Dige gnskes fremskynd det mest muligt.

6. Som de andre gange vi har sagt ja til dige. Har vi ogsd denne gang
forbehold for vores ja. Vi er kun med hvis alle betaler deres andel.

7. Start etableringen af dige hurtigst muligt. Begynd p& sydsiden fgrst.

8. Vi synes gkonomien fremadrettet kan have stor indgriben Ifht den
reele veerdi af vores strandhus.

9. Spunsvag i nord ,vil blive placeret nord for pakeringsplads, det vil
medfgre offentlig trafik over diget,med meget slid ,til fglge stor ve-
ligeholdelse. det bgr undgas ,ved placering syd for pakeringspladsen.
Skal det placeres nord, bgr kommunen daekke udg. for veligeholdel-
se. Afvanding af omradet ved draen ,vil vaere veerdilgst ,da grund-
vandet star hgjt i omradet, en greft med sluse ,vil veere at foretraek-
ke, Kommunen burde give det matriale der skal til diget.
Denne mail er et tillaeg til interessetilkendegivelsen vedr. digeprojek-
tet i Naesby Strand, som blev afleveret ved mgdet i Stillingehallen
den 5. oktober 2015.
Jeg vil gerne papege at digefgringen af diget i det sydvestlige hjgrne
kan fa katastrofal indflydelse pa hele projektet. Den lille sg som lig-
ger der, som ikke ifglge nogle uheldige bestemmelser, ikke er place-
ret indenfor diget, medfgrer at nogle grundejere ikke kan tilslutte sig
projektet, da diget pd grund af den uheldige forprojekterede digefg-
ring skal laagges p& nogle eksisterende grunde.

Jeg vil derfor foresla at diget laegges udenfor sgen. Dette vil sikkert

medfgre at de bergrte grundejere i det bergrte omrade kan tilslutte

sig projektet.

Hvis diget placeres udenfor sgen vil projektet sikkert kunne gennem-

fgres uden at det bliver ngdvendigt at gdelaegge nogle grunde med

diget.

Det er vel bedre at der kommer et dige, som kan beskytte sommer-

husene, end at projektet falder til jorden?

10.

SLAGELSE

KOMMUNE

Center for Teknik og Miljg

Dahlsvej 3
4220 Korsgr

TIf. 58 57 36 00
teknik@slagelse.dk
www.slagelse.dk

17. november 2015
Sagsid.: 330-2010-47557

Kontaktperson:
Merete Hvid Dalnaes
Direkte tif. 58 57 47 87



11.

12.

Hvis ikke projektet gennemfgres, vil husene naermest blive vaerdilg-
se, hvem vil kgbe et hus som er i fare for at blive odelagt af over-
svgmmelse?

Dette vil medfgre at vi ngdvendigvis skal have nedsat veerdien af
grunde og huse, som vil medfgre tab af skatteindtaegter for kommu-
nen.

Med hensyn til at man ikke ma beskytte natur mod natur, som er
grundlaget for ikke at lsegge diget udenom sgen, sd er der jo ikke ta-
le om at beskytte sgen, men bare at bevare veerdien af et sommer-
husomrdde som har ligget i mange ar og givet indtaegter til kommu-
nen. Lige mod syd for omradet skal der nu laves et keempeorojekt,
som vil give meget store forandringer i den eksisterende natur. Med
det for gje er det sveert at forsta at sgen ikke ma ligge indenfor om-
radet.

Jeg haber at denne mail vil blive forelagt de myndigheder der skal
godkende/afvise projektet.

Jeg gnsker bestemt et dige, men kan ikke stemme for skitseprojek-
tet.

I alle de fremsendte skitseprojekterer er der vist en gennemkgrsel
(et brud) i den nordlige spunsveaeg, svt. feriekoloniens udkgrsel til P-
pladsen. Det er som at konstruere en badd med hul i den ene side.
Jeg er blevet fortalt, at 8rsagen er, at udkgrslen ligger svt Bildsg-
vejskote. Det ser ikke sddan ud nar man star pa stedet. Men hvis det
er rigtigt er det jo ikke ngdvendigt med de 27-28m spuns langst
mod Bildsgvej.

Igvrigt har jeg aldrig kunnet se det hensigtsmaessige med udkgrsel til
P-pladsen. Udkgrslen er godt skjult bag beplantning, genbrugscontai-
nere og om sommeren parkerede biler. S8 pludseligt og uventet er
der en igvrigt helt ubeskyttet udkgrsel fra en koloni med bgrn.
Spunsvaeggen ma vaere ubrudt.

Jeg konstanterer at at fredningsmyndighederne har afvist brug af
fredet jord til digebrug.

Men hvad med brug af naturbeskyttet par. 3, strandeng til digebrug.
Er den sag afklaret med relevant myndighed? Jeg kan ikke finde
kommentarer eller beslutning om dette.

Disse kommentarer fremsendes med samtidig anmodning og for-
ventning om, at de hurtigt bliver forelagt for det relevante udvalg i
Kommunalbestyrelsen.

Vi kan under ingen omstaendigheder g ind for det fremlagte - hvil-
ket i gvrigt er meddelt og argumenteret i forbindelse med forhgrin-
gen - idet den skitserede liniefgring en endog meget staerk forringel-
se af savel markeds- og brugsvaerdien af vort areal.

Vi stiller areal hen over matr. 18 IR til radighed for anden liniefgring
- se senere !

Skitseprojektet baseres pa forhandsudtalelser fra Kystdirektoratet,
som har udvist en usmidig og ungdvendig stram fortolkning af regler
og anvender en bade overraskende og uforstdelig argumentation i
deres stillingtagen. De gar efter vor mening ikke dybt ind i sagen og
bringer dermed 7 grundejere (svarende til ca. 26 o/o af fgrste raek-
kes matrikler) i en meget uoverskuelig og kedelig situation.

Selvom lovgivningen giver mulighed derfor, har hverken digegruppen
eller Slagelse Kommune gnsket at deltage i en appel til KD, evt. med
henblik pd en dispensationssag. Uforstaeligt !

Vi foreslog sdledes allerede i nov. 2014 at foretage en fornyet hen-
vendelse, men fik efter ca. 2 maneder endelig et svar, at det ville
man ikke.
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13.

En afggrelse om gennemfgrelse af projektet med den nu fremlagte li-
niefgring, vil - som det tidligere er meddelt sdvel digegruppen som
Slagelse Kommune - affgde en ankesag og anden mulig klage i over-
ensstemmelse med lovgivningen og geeldende regler og sandsynligvis
sammen med andre bergrte grundejere.

Det er tillige vor overbevisning, at gennemfgrelse af projektet vil be-
tinge samtykkeerklzaeringer og ndr man som skitseret vil ignorere /
tilsideseette tinglyst adgang- og tilkgrselsforhold for vor matrikel (18
IR), er der antageligt tale om decideret brud pa grundloven.
Sidstnaevnte kan vaere et alvorligt forhold for kommunen !

Der er kun én hensigtsmaessig og fornuftig liniefgring - en liniefgring
der vil veere tilfredsstillende for alle grundejere, nemlig

placering / anlaeg vest for vandhullet hen over matr. 18 IR i

en kortere afstand fra vandhullets vestlige brink !

Dermed elimineres alle gener og vaerdiforringelsen af de 7 bergrte
grunde. Adgangs- og tilkgrselsforhold for matr. 18 IR vil saledes hel-
ler ikke blive andret.

Man undgdr derved den forventelige langvarige anke-/klagetid.

Vi appellerer endnu engang til fornyet kontakt med KD med henblik
pa nye hurtige droftelser.

Vedlagt kopi af vor tidligere fremsendte skitse til liniefgring.

PS. Matr. 18 IR er ikke del af Grundejerforeningens omrade

Som advokat for Preben og Diana Rasmussen, hvis 2 sommerhuse
med grunde bergres meget uproportionalt i 1. reekke mod vandet, li-
gesom grunde skal bergves 2 x 330 m2 uden kompensation, sender
jeg svar fra kystmyndigheden.

Mine klienter mister uden erstatning 2x 330 m2 af deres dejlige
grunde.

Smlgn. m2 grundpriser ved tidligere salg og keb i sommerhusomra-
det.

I tillaeg hertil mistes herlighedsvaerdier i form af fx mistet udsigt til
vandet fra deres sommerhuse samt skeemmende udsigt til kommen-
de hgje diger mm.

Det er indlysende, at mine klienter umuligt I DAG kan sezelge deres
ejendomme til normale handelsvardier - uden de konkrete digepla-
ner.

Derved lider de ogsa ikke ubetydelige gkonomiske tab.

Leeg dertil gener ved som beliggende i 1. raekke til de kommende an-
lzegsarbejder.

Det ggr det meget vanskeligere at bo der og leje ud.

Der bestar derfor et klart misforhold mellem bergvelse og kreenkelser
af deres ejendomsrettigheder og fremtidig staerkt reducerede han-
delspriser samt staerkt forringet udnyttelsesgrad af de betydeligt are-
albeskarne ejendomme, at det er overvejende sandsynligt , at det
kan kraenke/kraenker deres rettigheder som beskyttet tillige under
Den europaiske Menneskeretskonvention (EMRK) med dynamisk
konventionspraksis fra Strasbourg og under EU Charter om grund-
laeggende rettigheder(EUC ).

Dette geelder uanset lovgivhng om erstatningsfri regulering.
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14.

Der skal altid bestd en fair,saglig og proportional balance mellem SLAGELSE
krydsende samfundshensyn og hensynet til de direkte bergrte ejere KOMMUNE
ved voldsomme myndighedsindgreb i borgernes privat og familieliv
samt retten til at nyde deres ejendomsrettigheder sd vidt muligt Side4/9
uforstyrret.

EMRK og dynamisk konventionspraksis blev gjort til vaesentlig be-
standdel af al dansk ret 1/7/1992, jf lov 285 29/4/1992, jf. lovbkg
750 19/10/1998, og EUC har siden 2000 veeret direkte anvendelig i
dansk ret som fglge af Lissabon traktaten.

Jeg kan ikke deltage sammen med mine klienter i mgdet pa mandag
5/10/15, men anmoder alle om at notere disse indsigelser, som
fremadrettet kan medfgre en retssag mod det offentlige mfl.

De bedes konkret oplyse, hvilke gkonomisk byrder, mine klienters 2
ejendomme og de som private ejere pafgres totalt, sammenholdt
med stgrrelsen af den evt. kompensation, som det offentlige totalt vil
udbetale dem.

Jeg leegger til grund, at ogsa digegruppen har seerlig fokus pa de eje-
re, der rammes hardest og mest intenst samt fgleligt i 1. reekke af
ejendomme beliggenhed lige op til kommende kystsikring og diger.
Jeg anmoder alle involverede myndigheder samt digegruppen om at
holde mig Igbende ajour med alt og maile mig og med kopi til mine
klienter.

Med venlig hilsen

Ret & R&d Advokater

Steen Petersen, advokat (H)

Naesby Strand er naermest druknet - sn.dk - Forsiden - Midt-
Sydsjeelland - Slagelse- se min tidligere mail i dag til alle adressater
Under henvisning til bl. a. denne artikel hgrer jeg gerne 5/10/15
inden kl. 16.00, hvorfor et dig ikke etableres p& Kommunens eje-
de arealer - og dermed uden de voldsomme gener og arealreduk-
tioner pd de konkrete grunde, beliggende i 1. raekke, og uden
yderligere udgift til sommerhusejerne?

Jeg hgrer ogsd, hvorledes og hvorfor Kommunens ejede arealer
holdes helt uden for digeprojekter i 2,40 m hgjde, beliggende ca
15 meter fra sommerhusejernes boliger og terrasser i 1. raekke?
Diget vil bergre 106 ejere.

Det er/kan med overvejende sandsynlighed vaere ulig og usaglig
forvaltning, der diskriminerer nogle sommerhusejere pd bekost-
ning af andre ejere - og holder Kommunens jorder helt uden for
arealafstaelser uden erstatning af nogen art.

Det heelder seerlig, fordi nogle ejere beholder deres grunde ube-
skaret, mens mine klienter Preben Rasmusen mfl far beskaret de-
res 2 grunde med ialt 660 m2- uden erstatning til de i omradet
herskende m2 priser og uden kompensation for kommende " ud-
sigt" til 2,4 m hgje diger, beliggenhed 15 meget fra deres huse og
terrasser.



Jeg anmoder om, at der gennemfgres uvildige syn og skgn af
ejendommes nuvaerende handelsveaerdier uden digeplaner og han-
delsvaerdier, nar diger star feerdige pa direkte bergrte ejeres "
steerkt amputerede" grunde uden fremtidig herlighedsveaerdier.
En VVM undersggelse ma vaere et krav ogsa.

Desuden har jeg forstdet, at fredningsmyndighederne ogsa skal
involveres.

http://sn.dk/Slagelse/Naesby-Strand-er-naermest-
druknet/artikel/375243

Med venlig hilsen

Ret & Rad Advokater

Steen Petersen, advokat (H)

Slagelse Kommunes Kommentarer
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http://sn.dk/Slagelse/Naesby-Strand-er-naermest-druknet/artikel/375243
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Den 29.9.2015

Arsagen til, at vi siger nej til det skitserede digeprojekt er, at diget kommer til at ligge pa 330 nf'pa
hver af vores 2 grunde, som er ca. 1300 nt hver, dvs. % del af grundene. Vi har tidligere — forgaves
skrevet til digegruppen og projektleder og forsogt at fa diget placeret bag vandhullet ud mod
stranden pa matr. 18R

Vi har talt med ejerne af denne matrikel, Alice og Henning Knudsen, som har indvilliget i at afgive
jorden til diget, men dette forslag er blevet afsldet af Kystdirektoratet.

Vi foler ikke, at hverken digegruppen eller Slagelse Kommunes projektleder har onsket at sage og
péavirke Kystdirektoratet eller andre instanser om evt. dispensation, sa sagen kunne fremmes.

Hyachintvej afviste allerede i 2006 efter oversvemmelsen af den store stormflod at fa dige ind pa
deres grunde, fordi det ville forringe grundveerdierne vesentligt, men nu har Slagelse Kommune
indvilliget i at slge forstranden til et symbolsk belab pa 5.000 kr, s& disse grunde vil ga fri.

Det er paradoksalt, at man samtidig agter at "ekspropriere™ vores 2 grunde og derved forringe
grundverdierne, og vi faler det som et overgreb, at vi oven i kabet skal vaere med til at betale for at
fa edelagt og forringet grundene uden kompensation.

Grundene Baltevej nr. 16 og nr. 18 har en grundverdi pa 790.000 kr og 810.000 kr, som vi betaler
grundskyld af'til Slagelses Kommune.

Ved en ekspropriation ensker vi derfor FULD KOMPENSATION / ERSTATNING til
grundskyldsprisen for det antal kvadratmeter af grundene, der bliver taget pga. tabt herlighedsvardi
til natur, dyreliv o.1., fordi det vil blive meget svart at selge grundene til nuvarende
markedspris. Vi taler om en pris pa min. 400.000 — 500.000 kr., som ber indregnes i det samlede
regnskab.

M.h.t. nedbankning af spunsvaegge pa 3.5 m i jorden, kan vibrationerne edelzgge de gamle huse,
der ligger tet ved, med revner, s@tningsskader m.v. — hvem er erstatningspligtig ? Kommunen?

TV viste i sidste uge en sag fra Kege Kommune, hvor rystelserne fra nedbankning af spunsvag
havde adelagt nogle huse og var endt med en erstatning til skadeslidte pa 4 mill kr.
Denne sag havde vareti [ ' &r.

Digegruppen uddelte pa de 2 meder i august et overslag pa ekonomien for projektet til grundejerne,
men dette “sminkede” regnskab fordelte sig pa 107 parceller, og det rigtige antal er 104 parceller, sa
belobet for hver parcel vil selvfolgelig blive starre. Burde digegruppen ikke have undersogt de
rigtige fakta?

Det er endvidere markeligt, at grundejerne ogsa skal betale for spunsvaggen ved Slagelse
Kommunes offentlige overgang pa den offentlige parkeringsplads.

Med venlig hilsen

Preben Rasmussen, Bzltevej 16
Diana Pedersen, Baltevej 18

(wa G /‘ZNM
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Slagelse Kommune modtager kopi af dette brev,
Med venlig hilsen

Steen Petersen, advokat (H)
stpi@ret-raad.dk
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Kystdirektoratet
Hajbowvej 1
7620 Lemvig

Sendes ogsa pd kdi@kyst.dk

Dige ved Nasby Strand

Som advokat for Diana Pedersen og Preben Jlarn Rasmussen, hvis 2
ejendomme, beliggende i 1. raekke, bliver berart kraftigt, feleligt, inten-
sivt og akonomisk ved at fremme digesagen i den planlagte udfarmning,
skal jeg anmode om fuld aktindsigt | sagen og en opringning fra Dem.

Med bemazerkning om, at jeg er ved at gennemgd sagerne konkret og
generelt, har jeq | dag forst3et pd mine klienter, at man forestiller sig,
at mine klienters 2 liebhaverejendomme = uden nogen form for erstat-
ning - hver skal afgive 22 x 15 m2 - eller 660 m2 til brug for digepro-
jekter?. :

Desuden m& vaerdien af mine klienters 2 huse antages at blive ikke ube-
tydeligt forringet og i alt fald yderst vanskelige/umulige at salge til en
fornuftig pris i fri handel og uden sterre tab.

Digets hejde er oplyst til 2,40 m og vil tage al vasentlig og attraktiv
udsigt fra de 2 anfarte ejendomme.

Uagtet myndighederne matte kunne fremme en sddan sag og hellt uden
erstatning/kompensation, savner jeq i det materiale, jeg har set, - fo-
relebig - en kvalificeret stillingtagen til sagens principielle menneskeret-
lige aspekter, jf. den i dansk ret den 1/7/1992 inkorporerede EMRK med
tillzegsprotokoller og dynamisk konventionspraksis, artiklerne 1, 8,13,
principperne i artikel 41 og artikel 1 i tillagsprotokel 1, sammenholdt
med EU Charter om grundlzeggende rettigheder.

Mine klienters retsstilling og deres udgifter til radgivere og evt. retssag i
2 retsinstanser forbeholdes i enhver henseende.

RethRSd Adworatems /S
Glostrup/Ballerup/ Grave

Baneglrdsvey 1
2600 Glastrup

Telgfon 43 43 43 61
Tebafax 43 43 66 &1

CWR-nr, 34890158
Bank: Nordea Bank
Kontonr, 2217-4374 457 58]

glostrup@ret-raad. ik
wewwret-rasd di

juridisk assistent

Pia C. Erksen

Cvir. tif. 46 30 46 Bd
poo@rel-rasd.dk
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