Afgorelser fra andre instanser

Instans Dato Resumé
Miljg- og Fgdevare- 17. april Miljg- og Fgdevareklagenavnet ophaever Slagelse Kommu-
klagenaevnet 2020 nes afggrelse af 8. august 2016 om vedtagelse af nyt re-

gulativ for Vestermose &, og hjemviser sagen til fornyet
behandling.

Afggrelsen er den 16. februar 2017 paklaget til Miljg- og
Fgdevareklagenaevnet af Danmarks Sportsfiskerforbund.
Klager har navnlig anfgrt, at:

e Det ikke fremgdr af regulativet, hvordan vedlige-
holdelsen skal foretages,

¢ Kommunen ikke har redegjort tilstraekkeligt for,
hvordan regulativet vil sikre malopfyldelse for mil-
jemalene, og

e /Endring fra to til tre arlige gredeskeeringer med
stor sandsynlighed vil medvirke til, at malopfyldelse
ikke kan opnas.

Miljg- og Fgdevareklagenavnet har ikke taget stilling til
sagens klagepunkter. Naevnet har i stedet fundet anledning
til at behandle forholdet om Strategisk Miljgvurdering af
planer.

Strategisk Miljgvurdering

Miljg- og Fgdevareklagenavnet finder, at regulativet opfyl-
der betingelserne for at vaere en plan efter miljgvurde-
ringslovens definition, da ansggninger om anlaegstilladelser
vil kunne tillades eller afvises med henvisning til regulati-
vet.

Efter miljgvurderingsloven skal myndigheden treeffe en
screeningsafggrelse om, hvorvidt planen (regulativet) er
omfattet af kravet om miljgvurdering.

En manglende miljgvurdering af en plan er efter naevnets
almindelige praksis en retlig mangel ved planens tilveje-
bringelse, som anses som vaesentlig. Planer eller program-
mer, der lider af en vaesentlig retlig mangel, er efter naev-
nets praksis ugyldige.

@vrige forhold

Nzevnet har derudover fundet anledning til at anfgre en
raekke forhold, som Slagelse Kommune vil skulle tage i be-
tragtning i forbindelse med en fornyet behandling af sa-
gen.

Vandrammedirektivet

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet bemaerker, at antallet af
skaeringer, tidspunktet herfor, maden der skaeres pa og
omfanget af vandlgbsvedligeholdelsen kan have betydning
for kvalitetsparametrene for malsaetningsopfyldelse i hen-
hold til vandrammedirektivet og derved ogsa have betyd-
ning for, hvorvidt der kan opnds malsaetningsopfyldelse for




bade de enkelte kvalitetsparametre og den samlede til-
stand i de malsatte vandigb.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet bemaerker, at vurderingen
af, om de fastlagte bestemmelser for vandlgbsvedligehol-
delsen kan veere i strid med vandrammedirektivets krav
om malopfyldelse, skal ske ud fra de samlede konsekven-
ser af afggrelsen.

Det er sdledes ikke tilstreekkeligt at vurdere om en aen-
dring af praksis isoleret set vil have indflydelse p& opnael-
se af malsaetningsopfyldelse.

Habitatdirektivet

Slagelse Kommune har vurderet, at tykskallet malermus-
ling er den eneste bilag IV-art, som potentielt kan fore-
komme i Vestermose A. Kommunen har vurderet, at den
&ndrede vedligeholdelse af vandlgbet ikke vil kunne med-
fore forringede forhold i vandlgbet, og at levevilkarene for
en eventuel forekomst af tykskallet malermusling ikke vil
forringes.

Miljg- og Fedevareklagenavnet bemaerker, at Slagelse
Kommune har vedtaget regulativ for Vestermose A uden at
det af afggrelsen fremgar, om de registrerede bilag IV-ar-
ter spidssnudet frg og stor vandsalamander kan blive pa-
virket.

Instans Dato Resumé
Miljg- og Fgdevare- 17. april Miljg- og Fgdevareklagenaevnet ophaever Slagelse Kommu-
klagenaevnet 2020

nes afggrelse af 10. august 2016 om vedtagelse af nyt re-
gulativ for Maglemose
handling.

, 0g hjemviser sagen til fornyet be-

Afggrelsen er den 8. september 2016 paklaget til Natur- og
Miljoklagenaevnet af en lodsejer til Maglemose A.

Klager har navnlig anfgrt, at:

o Der er sket regulering af Maglemose A& i forbindelse
med anlaeg af Vestmotorvejen i 1993, hvilket har
fgrt til oversvemmelser pa klagers arealer,

e Der skal to nye og stgrre rgrbroer til, samt udvidel-
se af vandlgbets bund med 40 cm for at hindre
oversvgmmelse,

e Vandlgbslovens §§ 6, 16, 23 og 27 er overtradt,

e En bundhaevning pd 10 cm ikke kan accepteres.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet har fundet anledning til at
behandle fglgende forhold:

e Strategisk Miljgvurdering af planer,

e Regulering af Maglemose A

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet har ikke taget stilling til
sagens gvrige klagepunkter.

Strategisk Miljgvurdering
Miljg- og Fgdevareklagenaevnet finder, at regulativet opfyl-
der betingelserne for at vaere en plan efter miljgvurde-




ringslovens definition, da ansggninger om anlaegstilladelser
vil kunne tillades eller afvises med henvisning til regulati-
vet.

Efter miljgvurderingsloven skal myndigheden treeffe en
screeningsafggrelse om, hvorvidt planen (regulativet) er
omfattet af kravet om miljgvurdering.

En manglende miljgvurdering af en plan er efter naevnets
almindelige praksis en retlig mangel ved planens tilveje-
bringelse, som anses som vaesentlig. Planer eller program-
mer, der lider af en vaesentlig retlig mangel, er efter naev-
nets praksis ugyldige.

Regulering af Maglemose A

Da det ikke har vaeret muligt at finde oplysninger om den
foretagne regulering af Maglemose A i forbindelse med
etableringen af Vest-motorvejen i 1992-93, er der taget
udgangspunkt i de faktiske, opmalte forhold p& den aktuel-
le straekning fra st. O til 605.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet finder, at der ikke efter
vandlgbsloven er hjemmel til, at der alene med revision af
et regulativ kan gennemfgres en vandlgbsregulering.

Regulering af vandlgb kan sdledes udelukkende gennemfg-
res efter reglerne i kap. 6 i vandlgbsloven og forudsaetter
endvidere dispensation fra naturbeskyttelsesloven, nar
vandlgbet er § 3 beskyttet.

Nzevnet finder pd baggrund af ovenstdende, at Slagelse
Kommune senest samtidig med vedtagelsen af regulativet
for Maglemose A skulle have gennemfgrt en reguleringssag
efter vandlgbslovens kapitel 6. Det bemaerkes i forbindelse
hermed, at en sddan afggrelse, truffet efter vandlgbsloven,
vil kunne paklages til Miljg- og Fadevareklagenaevnet.

@vrige forhold

Nzevnet har fundet anledning til at anfgre forhold, som Sla-
gelse Kommune vil skulle tage i betragtning i forbindelse
med en fornyet behandling af sagen:

Vandrammedirektivet

Maglemose A er ikke malsat i vandomradeplanerne 2015-
2021, men Igber til det malsatte vandlgb, Skovse A. Mal-
saetningen for Skovse Aer god gkologisk tilstand og denne
malsaetning er endnu ikke opfyldt.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet bemaerker, at der skal fo-
retages en konkret vurdering af, hvorvidt regulativet for
det ikke malsatte vandlgb kan medfgre en forringelse af
tilstanden for det nedstremsliggende, malsatte vandlgb, el-
ler om regulativets bestemmelser kan indebeere en risiko
for, at der ikke opnas god tilstand for Skovse A.




