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Baggrund og formal

I 2022 afsluttede afdeling Bgrn og Familie et task force forlgb via Bolig- og Socialstyrelsen. En af
styrelsens anbefalinger, var at etablere et fagligt ledelsestilsyn i forhold til lovmedholdelighed og
faglig kvalitet. I 8r 2023 og 2024 var det faglige fokus at etablere pejlemaerke for kvalitets i
sagsbehandlingen og arbejdsgange samt at arbejde med trivsel, sygefravaer og
gennemstrgmning af ledere og medarbejdere. Afdeling Bgrn og Familie arbejder kontinuerligt pd
at styrke kvaliteten i sagsbehandlingen med szerligt fokus pa lovmedholdelighed og systematik.
I den forbindelse er der etableret et omfattende og struktureret socialfagligt ledelsestilsyn pa
bade det specialiserede bgrne- og ungeomrade samt bgrnehandicapomradet.

Tilsynet er en del af en systematisk indsats, hvor der gives faglig tilbagemelding til de enkelte
medarbejdere, hvis sager indgar i tilsynet. Derudover formidles generelle tilbagemeldinger til
hele medarbejdergruppen med henblik pd at fremme fzelles lzering og faglig udvikling.

Ledelsestilsynet har ogsa fokus p& den gnskede praksis og de metodiske tilgange, der anvendes
i sagsbehandlingen. Den fgrste gennemfgrelse af det socialfaglige ledelsestilsyn fandt sted i 1.
kvartal 2025.

I det folgende praesenteres resultaterne af tilsynet for hele 8ret 2025, med sazerligt fokus pa
systematikken og kvaliteten i sagsbehandlingen samt den socialfaglige praksis, som knytter sig
til de enkelte trin i sagsforlgbene.

Barnets Lov er trddt i kraft 1. januar 2024 og de sager der indgar i tilsynet, er bdde iveerksat
efter Barnets Lov og Servicelovens bestemmelser. Det kan komme til udtryk i malingerne, da
kravene til sagsbehandlingen har andret sig. Det tages der hgjde for det i den samlede analyse.
Efter Barnets Lov er der ikke laengere krav om udarbejdelse af bgrnefaglig undersggelse fgr
ivaerksaettelse af stgtte, hvorfor der i spgrgsmalene til ledelsestilsynet er tillagt stgrre fokus pa
kvaliteten og indholdet i de faglige vurderinger i bade afggrelser og opfglgninger.

Samskabelse, inddragelse af barn/familien og fokus pa risiko- og
beskyttende faktorer

Center for Bgrn og Unge har de seneste to ar gennemgaet et udviklings- og leeringsforlgb med
fokus pa at styrke de faglige kompetencer inden for samskabelse, reel forebyggelse og et gget
arbejde med beskyttelses- og risikofaktorer. Saerligt styrkelsen af beskyttelsesfaktorerne er
central i det forebyggende arbejde, og derfor er der indfgrt nye spgrgsmal i rammen for
ledelsestilsynet, der netop undersgger, hvordan disse faktorer vaegtes i de faglige vurderinger.

I forleengelse af intentionerne i Barnets Lov gnsker Bgrn og Familie desuden at styrke
inddragelsen af barnets og familiens private netvaerk, da stgtte fra naere relationer kan udggre
en vaesentlig beskyttende faktor og bidrage positivt til indsatsen. Samtidig er inddragelsen af
barnet selv helt central i Barnets Lov, som tydeligt placerer barnet i centrum med en styrket ret
til at blive hgrt og f& medbestemmelse i sager om szerlig stgtte. Barnets synspunkter skal
Isbende inddrages og tilleegges vaegt efter alder og modenhed, og fra 10-arsalderen opnar
barnet partsstatus, hvilket sikrer direkte indflydelse. Inddragelse er et selvstaendigt krav og et
personligt ansvar for kommunen gennem hele sagsforlgbet, bdde i samtaler og i den Igbende
kontakt, og er derfor blevet et naturligt fokusomrade i tilsynet.

Side 5/64



Datagrundlag og afgraensning

Det socialfaglige ledelsestilsyn for 2025 gennemfgres ved en stikprgve pd 227 tilfseldigt udvalgte
sager arligt og er struktureret omkring bdde faste (der udfgres hvert kvartal) og skiftende
temaer (der udfgres en gang arligt):

e Underretninger og screeninger (13 sager)

e Afdzekning og Bgrnefaglige undersggelser (24 sager)
e Barnets Plan og Ungeplanen (17 sager)

e Valg af indsats og opfglgning (12 sager)

Og pd omrader der udfgres hvert kvartal:

e Anbringelse (32 sager)

e Sezerligt dyre enkeltsager (udgift hgjere end 800.000 &rligt) (32 sager)
e Aflastning/Aflgsning (32 sager)

e Tabt arbejdsfortjeneste (32 sager)

e Merudgifter (33 sager)

Tilsynet gennemfgres efter falgende arshjul:

Udover fastlagte temaer er det et vedvarende fokus pa barnets perspektiv, inddragelse af
barnet, foreeldre, netvaerk og civilsamfund, samskabelse med professionelle og risiko- og
beskyttelsesfaktorer.
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Risikobaseret fokus

Bgrn og Familie fglger revisionens anbefalinger om et risikobaseret fokus i det socialfaglige
ledelsestilsyn. Det betyder, at der fgres tilsyn pd omrader, hvor der er stgrst risiko for
sagsbehandlingsfejl, med stgrre risiko for gget gkonomiske udgifter eller manglende kvalitet.

Omrader for det socialfaglige ledelsestilsyn er placeret i et risikoskema. Der fores tilsyn
kvartalsvis pa de omrader der er placeret i hgj risiko (det réde omrdde) og en gang arligt pa
omrader placeret i mellem og lav risiko (det gule omrdde).

(3) Hej risiko (Valg af Indsats, jf. § 32) (H) Merudgifter, § 86 Anbringelser, jf. § 46 og 47
Sker lgbende flere (Opfalgning, jf. § 95) (H) Tabt arbejdsfortjeneste, § 87
gange arligt — nassten (afdekning, jf. § 19) (H) Aflgsning/aflastning, § 84.1, jf. § 90
sikkert (Underretning, jf. § 132-135)
(Screening, jf. § 18)
(Bernefaglig undersggelse, jf. § 20)
(2) Mellem risiko (Barnets plan, § 91) Seerligt dyre enkeltsager
Kan regelmasssigt (Ungeplanen, § 108) Anbringelse pa eget vasrelse
forekomme
(1) Lav risiko
Sker kun i sjeldne
tilfelde
(1) Lav risiko (2) Mellem risiko (3) Hgj risiko
@konomisk Mindre eller ubetydelige gkonomiske Maerkbart gkonomisk tab @konomisk tab kan aflaeses i rets resultat
tab
Image/medier Kortvarig negativomtale i lokale medier Negativ medieomtale i landsd=kkende Langvarigt negativ omtale i landsdakkende
medier medier
Lovgivning Overtraedelse baseres pd en Overtrazdelse burde have vaeret Overtraedelse medfgrer pataler og krav om
ekspertvurdering. forebygget. genopretning. Knytter sig til borgerens
Der sker ingen videre sanktionering Der tildeles advarsel til de ansvarlige parter retssikkerhed

Proces for sagsudstraek og sagsgennemgang

Sagerne udtraekkes tilfzeldigt, indenfor de konkrete afgraansede omrader, af en konsulent i
Bgrne- og Ungesekretariatet. Derefter gennemgds sager af teamlederne og de faglige
koordinatorer fra de fire teams i Bgrn og Familie; Team Ung, Team Slagelse, Team
Kors@r/Skaelskgr og Team Handicap. Tilsynet udfgres i samarbejde mellem teamlederne og de
faglige koordinatorer, hvor de faglige koordinatorer gennemlaeser og laver tilsyn i udvalgte
sager. Udover at fgre tilsyn i sagerne, udveaelger ledelsesgruppen, ved hvert tilsyn, en sag til
drgftelse ud fra et skiftende temanedslag med henblik pa feelles lzering og faglige udvikling.
Efter hvert gennemfgrte tilsyn gives der en konkret tilbagemelding til den enkelte radgiver og
resultaterne af malingerne drgftes pd afdelingens samlede ledermgde samt teammgderne med
det formal at skabe fzelles lzering og faglig udvikling.

Udover tilsynet udfgrer de faglige koordinatorer sagsgennemgang med den enkelte radgiver, 4
gange arligt.

Laesevejledning

Denne rapport beskriver resultaterne af det socialfaglige ledelsestilsyn for 2025 og bygger pa
stikprgver af sager inden for de forskellige temaomrader. Formalet med laesevejledningen er at
give lzeseren et klart overblik over, hvordan rapporten er opbygget, og hvordan resultaterne bgr
tolkes.

Rapporten indledes med en beskrivelse af formal, datagrundlag og metodiske forhold, herunder
risikofokus og afgreensninger. Herefter fglger en samlet sammenfatning af de vaesentligste fund
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o . o .
pa tveers af temaerne. De efterfglgende kapitler gennemgar hvert tema for sig og fglger en
ensartet struktur, hvor lovgrundlag, faglige vurderinger og konkrete malinger praesenteres
sammen med tilsynets observationer.

Det er vigtigt at veere opmaerksom pa, at tilsynet bygger pa relativt sma stikprgver (typisk 12-
32 sager pr. tema). Resultaterne kan derfor ikke generaliseres til hele sagsmangden, men skal
forstds som indikatorer, der peger pa tendenser, styrker og udviklingspunkter i
sagsbehandlingen. Procentvise udsving kan vaere pavirket af enkelte sager, og figurerne skal
derfor tolkes med omtanke og skal forstas i kontekst af det samlede arbejdspres i afdelingen
malt pa personalegennemstrgmning, sygefravaer samt det gennemsnitlige sagsantal pr.
radgiver.

Rapporten anvender gennemgdende faste vurderingskriterier for at sikre sammenlignelighed og
ensartethed. Hvor det er relevant, suppleres de kvantitative fund med faglige vurderinger, som
bidrager til at nuancere billedet af praksis. Hvert kapitel afrundes med en opsamling, der
fremhaever de mest centrale pointer.

Leeseren anbefales at orientere sig i rapportens struktur og metodiske forbehold, inden de
enkelte kapitler gennemgas, da dette giver bedre forudsaetninger for at forstd bade resultater og
anbefalinger.

Hvilke fund fra malingerne indgar

Rapporten fokuserer pd de mest centrale fund fra det socialfaglige ledelsestilsyn, med
udgangspunkt i de spgrgsmal, der indgar i tilsynet. Disse spgrgsmal er udviklet med inspiration
fra Ankestyrelsens Bgrnesagsbarometer — en undersggelse af kommunernes overholdelse af
centrale lovkrav — samt anbefalinger fra Social- og Boligstyrelsen vedrgrende ledelsestilsyn.

Tilsynet kombinerer bdde et overordnet og et tematiseret perspektiv for at give et
fyldestggrende billede af sagsbehandlingen i Bgrn og Familie. De udvalgte nedslagspunkter i
rapporten bygger pd en juridisk vurdering af lovgivningens krav og en socialfaglig vurdering af
praksis. Her fremhaeves omrader, hvor afdelingen har en staerk praksis, som bgr fastholdes,
samt omrader med faglige udfordringer, der rummer potentiale for lzering og udvikling.

Hvad kendetegner sagerne

Anbringelser

Er kendetegnet ved, at der er tale om bgrn og unge der er anbragt udenfor hjemmet efter
Barnets Lov § 46, efter Serviceloven § 52, stk. 3, nr. 7 eller efter Lov om Bekaampelse af
Ungdomskriminalitet §§ 14-15.

Saerligt dyre enkeltsager

Er kendetegnet ved, at der er tale om bgrn og unge der er anbragt udenfor hjemmet, hvor
udgiften i en konkret sag overstiger 990.000 kr. arligt (2026-niveau). Den centrale
refusionsordning for saerligt dyre enkeltsager er reguleret efter servicelovens § 176 og Barnets
Lov § 198. Seerligt for "sgskendesager" er, at reglerne ger det muligt at opna refusion ved at
lzegge udgifter for flere sgskende sammen, hvilket har stor gkonomisk betydning for
kommunernes budgettering.
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Sager med tabt arbejdsfortjeneste, kompensationsydelse og aflastning/aflgsning
Er kendetegnet ved, at der er tale handicapkompenserende indsatser og tilbud efter Barnet Lov
§ 86, 87 og 90 til bgrn og unge med nedsat fysisk og/eller psykisk funktionsevne.

Sager med stgttende indsatser
Er kendetegnet ved, at der er tale om sager hvor der er bevilget forebyggende stgtte og
indsatser efter Barnets Lov § 32, stk. 1, eller Serviceloven § 52, stk. 3.

Begransninger i datagrundlag, generaliserbarhed og metodiske hensyn

Det socialfaglige ledelsestilsyn bygger pd stikprgver af varierende stgrrelse, hvor der inden for
hvert tema typisk er gennemgaet mellem 12 og 32 sager. Dette er metodisk tilstraekkeligt til at
identificere tendenser, styrker og risikoomrader, men datagrundlaget er ikke stort nok til, at
resultaterne kan generaliseres statistisk til hele sagsmaengden. Tilsynets fund skal derfor forstds
som indikatorer pa praksis - ikke som endegyldige mal for samlet kvalitet. Et enkelt svar kan
have stor indflydelse p& den samlede svarprocent og en lille andring i malingen af fa sager kan
medfgre store procentvise udsving, hvorfor denne afrapportering sker i bdde procent og i
faktiske tal.

I vurderingen af resultaterne er det vaesentligt at vaere opmaerksom pa tilsynets validitet, dvs. i
hvilken grad spgrgsmal og vurderingspunkter faktisk maler den gnskede faglige kvalitet og
lovmedholdelighed. Validiteten understgttes af, at tilsynets kriterier bygger pa lovgivning,
faglige standarder og anbefalinger fra nationale myndigheder, men pavirkes af stikprgvens
stgrrelse og af, at sagerne kan vaere pa forskellige stadier i forlgbet.

Samlet set giver tilsynet et veerdifuldt, kvalitativt indblik i styrker og udviklingspunkter i
sagsbehandlingen, men resultaterne bgr laeses som tendensbaserede indikatorer frem for
fuldstaendigt repraesentative malinger. Dette understreger vigtigheden af at fglge udviklingen
over tid og anvende tilsynet som et kontinuerligt leerings- og kvalitetssikringsredskab.

Konklusion og vaesentlige fund

Det socialfaglige ledelsestilsyn for 2025 tegner et samlet billede af en afdeling, der pa flere
centrale omrader leverer solid faglighed, systematik og rettidig opfglgning - men ogsa af et
vedvarende forbedringsbehov i barnets reelle inddragelse, netvaerksinddragelse og i arbejdet
med beskyttelsesfaktorer pa tvaers af sagsforlgbene.

P& lovmedholdelighed og grundlaeggende sagsstyring star szerligt anbringelsesomrddet steerkt,
hvor der gennemfgres personrettede tilsyn efter reglerne i langt de fleste sager, og
understgttelse af skolegang/uddannelse er tydelig og konsistent. Samtidig er opfglgninger i
seerligt dyre enkeltsager naesten altid rettidige, og der foreligger som hovedregel relevante
afggrelser, opdaterede bgrnefaglige undersggelser og planer, som samlet set understgtter
kontinuitet og kvalitet omkring barnet.

Det stgrste enkeltstdende risikoomrade er “anbringelse p§ eget vaerelse”, hvor tilsynet
dokumenterer alvorlige mangler. I alle gennemgdede sager mangler den lovpligtige, skriftlige
konkrete godkendelse af anbringelsesstedet, og de kreevede to &rlige personrettede tilsyn pa
selve anbringelsesstedet er ikke gennemfgrt. Hertil kommer, at den formelle afggrelse om
anbringelsen/a&ndret anbringelsessted ikke foreligger i alle sager. Den praksis udggr en
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vaesentlig juridisk og omdgmmemaessig risiko og bgr adresseres med klare procedurer,
dokumentationsskabeloner og ledelsesopfglgning.

I forhold til handicapkompenserende ydelser (tabt arbejdsfortjeneste, kompensationsydelser,
aflastning/aflgsning) er der gode takter i beregninger og grundlaeggende faglig sammenhaeng
mellem behov og ydelse, men der ses for ofte mangelfuld dokumentation for faktisk tabt
indtaegt, varierende rettidig opfglgning og lav vaegtning af barnets stemme. Her er der seerligt to
omrader for forbedring. Dels en styrket proces- og dokumentationsdisciplin (frister, partshgring,
opfelgninger), dels en kulturel og metodisk forankring af barnets perspektiv i vurderingerne.

I forhold til underretninger, screeninger, afdaekning og bgrnefaglige undersggelser — er den
faglige kvalitet overordnet tilfredsstillende. Vurderingerne er som regel relevante, screeninger
og undersggelser gennemfgres pa et niveau, der matcher problemstillingen, og det
tveerprofessionelle samarbejde er ofte staerkt. Alligevel ses et bredt mgnster. Barnets
synspunkter indhentes, men reelt samarbejde med barnet og systematisk orientering om proces
og resultater sker for sjeeldent. Foraeldrene inddrages oftere end barnet, og det private netveaerk
aktiveres kun i begraenset omfang. Dette undergraver intentionerne i Barnets Lov om
inddragelse, medbestemmelse og helhedsorientering og gger risikoen for suboptimale Igsninger,
der ikke bygger pa barnets og familiens samlede ressourcer. Tilsynet peger ogsa pa, at der er
behov for en mere konsekvent praksis for systematisk arbejde med afdakning og styrkelse af
beskyttelsesfaktorer omkring barnet.

Tilsynet viser Barnets Plan og Ungeplanener, hvor faglige vurderinger er tydelige, mal er
konkrete og sammenhangen mellem behov og indsats er steerk. I Ungeplanerne ses fokus pa
uddannelse, beskaeftigelse og overgang til voksenlivet tydeligt. Men ogsa her er
netvaerksdimensionen svag, og vaegtningen af beskyttelsesfaktorer er gennemgaende lavere
end fokus pa risikofaktorer. Det peger pa et metodisk udviklingsfelt - at omsaette ambitionen om
beskyttelsesfaktorer til konkrete mal, handlinger og malinger pa tveers af planer, afggrelser og
opfglgninger.

I “valg af indsats og opfplgning” er ssammenhangen mellem vurdering og indsats generelt god,
og formal/varighed fremgar i de fleste afggrelser. Intentionerne i Barnets Lov er at tilbyde bgrn
og familier tidlige forebyggende indsatser, underforstdet indsatser der bgr ivaerksaettes hurtigt
og rettidigt. Tidsmaessigt ivaerksaettes indsatser hovedsageligt inden for to maneder og mange
er tydeligt rettet mod at understgtte skolegang. Opfglgningernes faglige kvalitet er ujsevn, og
barnets stemme vaegtes ofte lavere end foraeldrenes - igen sammenfaldende med mgnstret i de
gvrige analyser. Her bgr styringen af opfglgninger forbedres med en ensartet vurderingsramme,
der eksplicit kraever barnets og netvaerkets bidrag og dokumenterer effekter og justeringer.

Samlet peger tilsynet p&, at grundlaget for god kvalitet og lovmedholdelighed er til stede, men
at der er behov for en mere konsekvent og systematisk praksis for barnets inddragelse,
aktivering af netvaerk, arbejdet med beskyttelsesfaktorer og hgjere kvalitet i opfalgninger -
szerligt p& de omrader, hvor risikoen for fejl er stgrst. En malrettet indsats pa disse omrader vil
styrke retssikkerheden, fagligheden og sammenhangen i indsatserne for bgrn og unge.
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1. Anbringelse

Vurderet risiko (3) Hgj risiko: Sker Igbende flere gange arligt - naesten sikkert / (3) Hgj risiko:
for gkonomisk tab, langvarig medieomtale og overtraedelser medfgrer pataler.

I 2025 har der vaeret gennemfgrt socialfagligt ledelsestilsyn i 32 sager, hvor der er eller har
veeret en aktiv anbringelse udenfor hjemmet pa det pageeldende tidspunkt for tilsynets
gennemfgrelse. Pr. 31. december 2025 var der registreret i alt 288 antal anbragte bgrn og unge
i alderen 0-22 8r. Det svarer til at der er gennemfgrt tilsyn i 11,1 % af anbringelsessagerne.

Formal med anbringelsen

I tilsynet er det vurderet om der i afggrelse om anbringelse er angivet et formal og en forventet
varighed af anbringelsen. I forbindelse med overgangen fra Serviceloven til Barnets Lov har
Bgrn og Familie valgt at adskille afggrelserne fra hinanden i tilsynet. Fgr barnets lov skulle
formal og forventet varighed til anbringelsen beskrives i barnets handleplan og ikke i afggrelsen.
Derfor vil dette spgrgsmal i tilsynet give et forkert billede af den reelle lovmedholdelighed, hvis
det udelukkende holdes op imod bestemmelserne i Barnets Lov.

Det ses af figuren nedenfor at der i 72% (23) af sagerne, er truffet afggrelse om anbringelse fgr
1.1.2024 efter Servicelovens bestemmelser.

I de resterende 9 sager er der i 22% (7) af sagerne angivet et formal og en forventet varighed,
mens der 6% (2) af sagerne ikke er angivet et formal og en forventet varighed.

Formal og forventet varighed

2025 6%

72%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Hla Nej Afggrelsen er truffet efter Serviceloven (fgr 1.1.24)

Samtykke fra den unge over 15 ar
For unge, der er fyldt 15 8r, kraever en frivillig anbringelse uden for hjemmet samtykke fra bade

foraeldremyndighedens indehavere og den unge selv, i henhold til § 46 i barnets lov. Den unge
far partstatus, hvilket betyder, at den unge skal give samtykke til stgtten og kan klage over
afggrelse.

Der er udtrukket 32 tilfeeldigt udvalgte sager om anbringelse til tilsynet, hvorfor det ogsa er

muligt at svare, at barnet endnu ikke er fyldt 15 ar. For de sager, hvor barnet er fyldt 15 ar, er
der svarmulighed for om den unge har afgivet sit samtykke til anbringelsen.
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I 62% (20) af sagerne, har den unge ikke givet sit samtykke til anbringelsen udenfor hjemmet.
1 19% (6) af sagerne foreligger der samtykke fra den unge selv.

Samtykke fra den unge

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa mNej mBarneterunder15ar

Personrettede tilsyn
Personrettede tilsyn er en lovpligtig opgave for kommunen, der sikrer trivsel, udvikling og

hensigtsmaessig behandling for anbragte bgrn og unge. Mindst to gange &rligt skal en
sagsbehandler besgge barnet/den unge p& anbringelsesstedet og tale med dem. Samtale
kan/bgr ske uden tilstedevaerelse af plejeforaeldre/paedagoger.

Af nedenstdende figur ses det, at der i 84% (27) af sagerne, er foretaget mindst to arlige
tilsynsbesgg hos barnet og den unge i anbringelsen. I kun 16% (5) af sagerne, er der ikke fgrt
tilsyn med barnet og den unge pa anbringelsesstedet.

Personrettede tilsyn

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

2025

HJa HmNej

Barnets holdning til anbringelsen
Af figuren ses, at barnets holdning og synspunkter til anbringelsen er vaegtet hgjt i 53% (17) af

sagerne. I 47% (15) af sagerne, er barnets holdning og synspunkt veegtet i enten nogen eller
lav grad. Det giver anledning til styrket indsats om inddragelse af barnet i egen sag.
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Barnest holdning

53%

2025 25%

22%
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Understgttelse af uddannelsesmulighed
Understgttelse af barnet og den unges vuggestue/bgrnehave/skolegang (faglige udvikling) er

afggrende beskyttende faktorer for at gge barnet og den unges muligheder for at gennemfgre
en uddannelse.

I 100% (32) af sagerne, er anbringelsen tilrettelagt sddan, at den i hgj grad eller nogen grad
understgtter barnets faglige udvikling gennem passende og relevant vuggestue-/bgrnehave-

/skoletilbud. Ud af alle sager er der i 72% (23) af sagerne, er anbringelsen tilrettelagt p& en

made der i hgj grad understgtter barnet og den unges faglige udvikling.

Understattelse af uddanneslsesmuligheder

72%

2025 28%
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W Hgjgrad mNogengrad mLlavgrad

Inddragelse af privat/professionelt netvaerk
Af figurerne nedenfor ses tydeligt, at der i 31% (10) af sagerne vurderes at der i lav grad er

fokus pa inddragelse af barnets private netvaerk i opgavelgsningen og i 69% (22) af sagerne er
nogen eller hgj grad af fokus pa inddragelse af barnets private netvaerk.
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Private netveerk
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m Hgjgrad mNogengrad mLavgrad

I forhold til inddragelse af og fokus pa det tvaerprofessionelle samarbejde omkring barnet og
familien vurderes fokus at vaere hgj grad i 72% (23) af sagerne.

Professionelt netveerk

;. -
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W Hgjgrad mNogengrad ™ Lavgrad

Risiko- og beskyttelsesfaktorer

Af figurerne nedenfor ses, at der i 53% (17) af sagerne i hgj grad er lagt vaegt pa at styrke de
beskyttende faktorer omkring barnet under anbringelsen. I 47% (15) af sagerne er der i nogen
eller lav grad vurderet, at der i anbringelsens formal ikke er beskrevet hvordan anbringelsen

styrker beskyttende faktorer omkring barnet.

Forstaerke beskyttende faktorer

53%

2025 22%

25%
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Opsamling pa kapitel 1

Tilsynet viser en generelt steerk praksis i forhold til lovpligtige tilsynsbesgg, sammenhaeng i
stgtten og god understgttelse af skolegang, som fremgar i samtlige sager. Barnets holdning
inddrages dog ikke konsekvent, og inddragelse af privat netvaerk varierer betydeligt og indgar
ikke steerkt nok i alle sager. Beskrivelser af risikobeskyttelsesfaktorer er noget svingende.
Samlet tegner kapitlet et billede af solid lovmedholdelighed, men med behov for styrket
inddragelse.

Tilsynet viser, at der bgr vaere fokus pa systematisk registreringspraksis om fx indhentelse af
samtykke fra den unge over 15 8r. I praksis er den unge over 15 8r inddraget i
anbringelsessager og dermed foreligger der for det meste et mundtligt samtykke, men dette
registreres ikke altid i fagsystemet.
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2. Saerligt dyre enkeltsager (udgift hgjere end 990.000 arligt)

Vurderet risiko (2) Mellem risiko: Kan regelmaessigt forekomme / (3) Hgj risiko: for gkonomisk
tab, langvarig medieomtale og overtreedelser medfgrer pataler.

Tilsynet afdaekker de lovmedholdelige sagsbehandlingsskridt i sagerne.

Afggrelse om anbringelse
I figuren ses at der i 91% (29) af sagerne fremgar en afggrelse om anbringelse og at der i 9%

(3) af sagerne ikke fremgar en afggrelse om anbringelse.

Afggrelse

o
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Bgrnefaglig undersggelse
Den bgrnefaglige undersggelse skal altid vaere opdateret i forhold til barnets aktuelle situation

og stgttebehov. Hvis der enten sker a&ndringer i barnets situation eller behov for stgtte
undervejs i anbringelsen eller det er Iaenge siden undersggelsen er udarbejdet og barnets
forhold muligvis har andret sig, skal der udarbejdes en opdateret version.

I figuren nedenfor ses at der i 78% (25) af sagerne fremgar en opdateret bgrnefaglig
undersggelse af barnets forhold og aktuelle behov for stgtte og at der i 22% (7) af sagerne ikke
fremgar en opdateret undersggelse.

Opdateret bgrnefaglig undersggelse

0% 20% 40% 60% 80% 100%

2025

HJa mNej
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Forud for en anbringelse skal der altid udarbejdes en bgrnefaglig undersggelse der peger pa
anbringelse. I tilsynet er der vurderet pd om der fremgar et tydeligt anbringelsesgrundlag i den
seneste bgrnefaglige undersggelse pad sagen. Af figuren ses, at der fremgar et tydeligt
anbringelsesgrundlag i den bgrnefaglige undersggelse i 91% (29) af sagerne.

Anbringelsesgrundlag

9%

2025
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Valg af anbringelsessted
I forbindelse med anbringelse udenfor hjemmet, skal der altid treeffes en afggrelse om konkret

valg af anbringelsessted, jf. Barnets Lov § 52. Bgrn og Familie skal veelge det anbringelsessted,
som bedst kan imgdekomme barnets eller den unges behov. Der skal i afggrelsen lsegges veegt
pa anbringelsesstedets mulighed for at tilbyde naere og stabile voksenrelationer og herunder
vurdere, om en anbringelse i en plejefamilie, jf. § 43, stk. 1, nr. 1-4, er mest hensigtsmaessig. I
afggrelsen skal desuden laegges vaegt pa hensynet til barnets eller den unges skolegang,
herunder hensynet til at undgd skoleskift.

Af figuren ses det at der i 69% (22) af sagerne er truffet en afggrelse om valg af
anbringelsessted, mens der i 31% (10) af sagerne mangler en afggrelse om konkret valg af
anbringelsessted.

Valg af anbringelsessted

31%

2025

0% 20% 40% 60% 80% 100%

HJa mNej

Barnets Plan/Ungeplanen
Barnets Plan er et lovpligtigt, dynamisk sagsbehandlingsvaerktgj (efter Barnets Lov), der

udarbejdes, nadr et barn eller en ung under 18 ar anbringes uden for hjemmet. Planen skal sikre,
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at indsatsen er tilpasset barnets behov, indeholde konkrete trivselsmal og revideres Igbende.
For unge over 16 ar kaldes det en Ungeplan med fokus pa overgang til voksenlivet.

Af figuren ses, at den lovpligtige plan foreligger i 88% (28) af sagerne, mens den mangler i 12%
(4) af sagerne.

Barnets plan/Ungeplanen

2025
12%
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Kontrakt
I seerligt dyre enkeltsager er det et vaesentligt kriterie for Bgrn og Familie, at der foreligger en

kontrakt hvor betalingen fremgar med en fast dggntakst.

Det ses af figuren at der foreligger en kontrakt i 78% (25) af sagerne, mens der i 22% (7) af
sagerne ikke fremgar en kontrakt pa sagen.

Kontrakt

2025

0% 20% 40% 60% 80% 100%
HJa mNej
Egenbetaling

Forzeldre har pligt til at betale for et barns anbringelse uden for hjemmet, hvis deres
indkomstgrundlag overstiger en vis graense, uanset om anbringelsen er med eller uden
samtykke. Kommunen beregner betalingen, som kan fritages helt eller delvist, f.eks. hvis
anbringelsen har et "udpraaget behandlingsmaessigt sigte".

Da egenbetaling er et fokus i Slagelse Kommune, er det medtaget i det socialfaglige
ledelsestilsyn. Af figuren ses, at der er 41% (13) af sagerne ikke er taget stilling til eller truffet
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afggrelse om egenbetaling, mens der er i 59% (19) af sagerne er taget stilling til eller truffet
afggrelse om egenbetaling.

Egenbetaling

2025
41%
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Opfolgning
Kommunen skal fglge op i sager om stgtte efter barnets lov, jf. § 95. Opfglgningen skal ske
Igbende og skal fgrste gang finde sted senest tre maneder efter ivaerksaettelsen af en indsats.

Hvis barnet eller den unge er anbragt uden for hjemmet med eller uden samtykke, skal den
Igbende opfelgning efter § 95 ses i sammenhang med kommunens pligt til at fgre lgbende tilsyn
med barnet eller den unge, jf. § 156 i barnets lov.

I forbindelse med den fgrste opfglgning skal kommunen beslutte, hvordan den fremadrettede
opfglgning skal tilrettelaegges. Det skal ske p& baggrund af de konkrete forhold og behovet i den
enkelte sag, ligesom barnets eller den unges egne gnsker skal inddrages. Hyppigheden og
formen for inddragelse kan justeres Igbende, hvis behovet fx a&endrer sig. Kommunen skal bl.a.
vurdere, om indsatsen skal justeres, og om der er behov for at udarbejde eller revidere barnets
plan eller ungeplanen.

Ved indfgrelsen af barnets Lov, er der ikke leengere en lovpligtig frist for opfglgning af
anbringelser, pa naer den fgrste, men Bgrn og Familie har i tilsynet lavet en socialfaglig vurderet
pa, om indsatsen er fulgt op rettidigt i relation til den tilbudte stgtte.

Af figuren fremgar, at indsatsen er fulgt op rettidigt i 97% (31) af sagerne, mens der i én enkelt
sag ikke er fulgt op rettidigt.
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Opfalgning
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Opsamling pa kapitel 2

Tilsynet viser, at sagerne overordnet er godt dokumenteret, med bade afggrelser, bgrnefaglige
undersggelser og planer i de fleste tilfaelde. Der mangler dog i flere sager afggrelser om valg af
anbringelsessted og kontrakter, hvilket svaekker bade faglig og gkonomisk styring. Opfglgningen
gennemfgres til gengeeld naesten altid rettidigt og af hgj kvalitet, hvilket understgtter kontinuitet
og kvalitet i indsatsen omkring barnet eller den unge. De faglige mangler skal udbedres da de
har betydning for kommunens mulighed for at hjemtage refusion fra staten.
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3. Anbringelse pa eget veerelse

Vurderet risiko (2) Mellem risiko: Kan regelmaessigt forekomme / (3) Hgj risiko: for gkonomisk
tab, langvarig medieomtale og overtreedelser medfgrer pataler.

Socialudvalget har den 3. december 2025 behandlet en initiativsag omhandlende kommunens
brug af ikke af socialtilsynet godkendte tilbud, der gav anledning til stgrre fokus pa omradet for
anbringelse pa eget vaerelse. I den forbindelse er der i januar 2026 gennemfgrt socialfagligt
ledelsestilsyn i 22 sager, hvor der p& tidspunktet for tilsynet var en aktiv anbringelse pa eget
veerelse. Anbringelse pa eget vaerelse sker efter Barnets Lov § 43, stk. 1 nr. 5. I anbringelser pa
eget vaerelse pahviler tilsynsforpligtigelsen kommunalbestyrelsen. Det vil sige, at bgrne- og
ungeradgiver har ansvaret for bade det personrettet tilsyn og tilsynet med selve
anbringelsesstedet, som er den fysiske ramme. Der er ikke nogen formelle krav til hvordan
dette tilsyn udfgres. Hvis en ung anbringes pa eget veerelse, skal den unge have egen
lejekontrakt og have behov for mindre stgtte end hvis en ung er anbragt i en mere indgribende
ramme.

Det faglige ledelsestilsyn omhandlende anbringelser pa eget vaerelse er kun foretaget én gang,
hvorfor figurerne nedenfor viser resultaterne af tilsynet gennemfgrt i januar 2026. Der er
konkret blevet stillet 3 spgrgsmal ved tilsynet:

Afggrelse
Er der truffet afggrelse om anbringelse/eller afggrelse om aendret anbringelsessted i forbindelse
med anbringelse pa eget vaerelse?

I 82% (18) af sagerne er der truffet den lovpligtige afggrelse om anbringelse eller afggrelse om
andret anbringelsessted. I 18% (4) af sagerne mangler der at blive truffet den rette afggrelse.

Afggrelse om anbringelse/aendret anbringelsessted

18%

jan-26
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Konkret godkendelse
Er der foretaget en godkendelse af det konkrete anbringelsessted?

Barnets Lov § 65 foreskriver at, egne vaerelser, kollegier eller kollegielignende bgrne- og
ungehjem, hvor den unge selv rdder over sin egen bolig, jf. § 43, stk. 1, nr. 5, skal veere

Side 21/64



godkendt som konkret egnet til den pdgseldende unge af kommunalbestyrelsen i den kommune,
der treeffer afggrelse om at anbringe den unge.

I 100% (22) af sagerne er der ikke foretaget den lovpligtige skriftlige konkrete godkendelse af
anbringelsesstedet. Ofte er den unges bgrne- og ungeradgiver med ude og se den lejlighed, som
den unge efterfglgende tager ophold i, men der foretages ikke en egentlig dokumenteret skriftlig
godkendelse af det konkrete anbringelsessted.

Konkret godkendelse af anbringelsessted
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jan-26
100%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

HJa mNej

Personrettede tilsyn
Er der afholdt 2 8rlige personrettede tilsyn p& anbringelsesstedet?

Barnets Lov § 156 foreskriver at, Kommunalbestyrelsen i barnets eller den unges
handlekommune, jf. § 9 a i lov om retssikkerhed og administration pad det sociale omrade, fgrer
et personrettet tilsyn med det enkelte barn, den enkelte unge, de enkelte forzeldre eller
kommende foraeldre, over for hvem kommunen har truffet afggrelse om indsatser efter denne
lov, jf. § 10, stk. 1. Stk. 5 Tilsynet efter stk. 1 skal omfatte mindst to &rlige tilsynsbesgg pa
anbringelsesstedet, hvor kommunen taler med barnet eller den unge. Samtalen skal s3 vidt
muligt finde sted uden tilstedevaerelse af ansatte fra anbringelsesstedet.

I 100% (22) af sagerne, hvor unge er anbragt pa eget vaerelse, er det personrettede tilsyn pa

anbringelsesstedet ikke gennemfgrt. Ofte foretages samtalen med den unge anbragte enten ude
af huset eller hos den unges bgrne- og ungeradgiver.
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2 arlige personrettede tilsyn pa anbringelsesstedet
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Opsamling pa kapitel 3

Tilsynet med anbringelser pa eget vaerelse viser vaesentlige mangler i overholdelsen af lovkrav.

I 18 % af sagerne mangler den ngdvendige afggrelse om anbringelsen, og i samtlige 22 sager er
der ikke foretaget den lovpligtige skriftlige godkendelse af anbringelsesstedet. Derudover er de
kraevede to arlige personrettede tilsyn pd anbringelsesstedet ikke gennemfgrt i nogen sager.
Samlet peger tilsynet pa en forhgjet risiko for lovbrud, og gkonomiske konsekvenser.
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4. Tabt arbejdsfortjeneste

Vurderet risiko (3) Hgj risiko: Sker Igbende flere gange arligt - naesten sikkert / (3) Hgj risiko:
for gkonomisk tab, langvarig medieomtale og overtraedelser medfgrer pataler.

I 2025 er der gennemfgrt socialfagligt ledelsestilsyn i 32 sager hvor der er eller har veeret en
aktiv bevilling af tabt arbejdsfortjeneste til foraeldremyndighedsindehaveren.

Sagsbehandlingsfrister
Den 19. november 2021 indgik flere politiske partier i Folketinget en aftale, der blandt andet
palagde Ankestyrelsen i 8rene 2023-2025 &rligt at udarbejde et handicapsagsbarometer.

Barometret giver et billede af generelle tendenser af kommunernes sagsbehandlingskvalitet pa
udvalgte omrader inden for handicapomradet. Handicapsagsbarometeret er baseret pa ikke-
paklagede sager, som kommunerne, har indsendt til Ankestyrelsen.

Handicapsagsbarometeret fra 2025 viser, at kommuner generelt har en udfordring med at
overholde de offentlige sagsbehandlingsfrister vedr. daekning af tabt arbejdsfortjeneste efter
Barnets Lov.

Der er udarbejdet et ledelsesinformationsmiljg, hvor leder og koordinator kan fglge de sager
teet, hvor sagsbehandlingsfristen enten er overskredet eller teet pa overskridelse. Pr. 16. februar
2026 er der registreret 29 overskredne afggrelser i kommunens fagsystem.

En gang &rligt behandles Ankestyrelsen Danmarkskort politisk. Danmarkskortet beskriver
kommunernes lovmedholdelighed i de afggrelser, som paklages af borger og behandles i
Ankestyrelsen. Danmarkskortet omfatter bade afggrelser pd handicapomardet samt det sociale
bgrne- og voksenomrade.

Dokumentation

191% (29) af sagerne er der dokumenteret et beregningsgrundlag i form af lgnsedler til
udregning af den tabte arbejdsfortjeneste.

Beregningsgrundlag
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2025
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I forhold til dokumentation for mistet indtaegt, foreligger dette kun i 47% (15) af sagerne, hvor
der i 50% (11) af sagerne ikke foreligger den relevante dokumentation. I én sag (3%) er
sagsbehandlingen fortsat i gang, hvorfor dokumentation fortsat ikke foreld pa tilsynstidspunktet.
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Dokumentation for mistet indtaegt
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Det tegner et billede af, at foraeldre der sgger kompensation for tabt arbejdsfortjeneste, sender
Ignsedler ind forlods til beregning af sats, mens der ikke senere indsendes lgnsedler, til
dokumentation at den konkrete tabte indtaegt.

Opfglgning

Et vaesentligt sagsbehandlingsskridt handler om rettidig opfslgning pa bevillingen af tabt
arbejdsfortjeneste. 47% (15) af sagerne gennemgaet ved tilsyn, er fulgt rettidigt op, mens der i
34% (11) af sagerne ikke er fulgt op indenfor lovens rammer. Barnets Lov § 87, foreskriver at
bevillingen skal fglges op minimum én gang arligt for at sikre, at betingelserne stadig er opfyldt,
og stgtten matcher behovet.

Opfalgning
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Partshgring

Jf. Forvaltningslovens § 19, har dem der har part i en sag, ret til at kommentere pa de
dokumenter der ligger til grund for en afggrelse. En partshgring skal som minimum finde sted
nar oplysninger er til ugunst for parten eller hvis der ligger dokumenter til grund for afggrelsen
som parten ikke er orienteret om. Der m3 ikke antages at parten er bekendt med de oplysninger
myndigheden ligger inde med. I 59% (19) sager er der foretaget en partshgring af relevante
oplysninger inden afggrelse.

Side 25/64



Partshgring
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Sammenhang mellem vurdering og udfordringer
Bgrn og Familie har valgt at vurdere pd om der er ssmmenhang mellem vurderingen af
omfanget af tabt arbejdsfortjeneste og barnets udfordringer.

I 88% (28) af sagerne er det vurderet, at den faglige vurdering af omfanget af den tabte
arbejdsfortjeneste, star mal med barnets beskrevne udfordringer.

Sammenhang mellem vurdering og udfordring
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Inddragelse af barnet
1 63% (20) af sagerne er det vurderet, at barnets mening og holdning er tillagt veegt i /av grad.
Barnets mening og holdning er kun tillagt vaegt i hgj grad, i 16% (5) af sagerne.

Inddragelse af barnet
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Inddragelse af privat/professionelt netvaerk

Af figurerne nedenfor ses tydeligt, at der i 94% (30) af sagerne vurderes at der i lav grad er
fokus pa inddragelse af barnets private netvaerk i opgavelgsningen/vurdering af behovet for tabt
arbejdsfortjeneste.

Private netveerk
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2025 I 3%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Hojgrad mNogengrad mLavgrad

I forhold til inddragelse af og fokus pa det tvaerprofessionelle samarbejde omkring barnet og
familien vurderes fokus at vaere hgj grad i 28% (9) af sagerne.

Tveerprofessionel samarbejde
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Risiko- og beskyttelsesfaktorer

Af figurerne nedenfor ses et tydeligt billede af, at der endnu ikke vurderes at vaere nok fokus pa
beskrivelsen af de beskyttende faktorer og ej heller risikofaktorer omkring barnet, i de
afggrelser der treeffes. I 75% (24) af de gennemfgrte sager er der vurderet /av grad af fokus pa
de beskyttende faktorer, mens der i 72% (23) af de gennemfgrte sager er vurderet /lav grad af
beskrivelse af risikofaktorer.
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Beskyttende faktorer
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Risikofaktorer
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Opsamling pa kapitel 4

Der er generelt styr pd selve beregningsgrundlaget, men dokumentation for den faktiske tabte
indtaegt mangler ofte, hvilket giver usikkerhed i afggrelserne. Opfglgningen sker ikke rettidigt i
en vaesentlig del af sagerne, og bade barnets holdning og privat netveerk indgdr kun i meget
begraenset omfang i vurderingerne. Fagligt vurderes ydelsens omfang dog i hgj grad at matche
barnets udfordringer, hvilket er et klart styrkepunkt. Der er igangsat flere tiltag i afdeling Barn
og Familie, herunder systematik omkring faglig understgttelse, nedbringelse af sagstallet samt
konkret kompetenceudvikling i forhold til afggrelsespraksis.
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5. Kompensationsydelse

Vurderet risiko (3) Hgj risiko: Sker Igbende flere gange arligt - naesten sikkert / (2) Mellem
risiko: Mgrkbar gkonomisk tab, negativ medieomtale og overtraedelser burde have vaeret
forebygget.

Kompensationsydelse efter Barnets Lov § 86 er en skattefri ydelse til familier med bgrn under
18 &r, der har betydelig og varigt nedsat funktionsevne eller en indgribende lidelse. Ydelsen
daekker ngdvendige ekstraudgifter, der fglger direkte af barnets lidelse, sdsom medicin,
specialkost, tgj, vask eller transport, for at sikre et nhormalt familieliv. Betingelserne for at
modtage ydelsen er at barnet skal have en betydelig og varigt nedsat funktionsevne, og
udgifterne skal vaere en direkte konsekvens af dette.

Pr. 1. september 2025 a&ndres reglerne om kompensationsydelse markant som led i en stgrre
national reform. “Merudgiftsydelse” andrer navn til kompensationsydelse, og
udmalingssystemet bliver ensrettet for bade bgrn og voksne. Formalet er at reglerne skal ggre
ydelsen mere enkel, gennemsigtig og forudsigelig for familierne og Kommunerne far reduceret
administration og skal bruge de samme regler for voksne og bgrn. Borgere, der allerede
modtager ydelsen, overgar fgrst til det nye system senest 1. september 2027.

Opsummerende kan det forklares sdledes:

Periode Hovedprincipper Eksempler pa udmaling
Fgr 1.9.25 Individuel vurdering af Minimum 5.348 kr./ar, stgtte
ngdvendige merudgifter beregnes efter konkrete

sandsynliggjorte udgifter

Efter 1.9.25 To modeller: standardydelse Gruppe 1: 1.105 kr./md.
eller deekning af Gruppe 2: faktiske hgje
dokumenterede hgje udgifter | udgifter + 500 kr./md.

Ansggning og beregning
I tilsynet gennemgas, om der af sagen fremgdr en ansggning om kompensationsydelse.

Jf. figuren nedenfor fremgdr der ansggning om kompensationsydelse i 94% (31) af sagerne.
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Ansggning
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Af figuren nedenfor ses, at der i 97% (32) af sagerne er en beregning af ydelsens stgrrelse pd
baggrund af de ekstra udgifter der fglger af barnets nedsatte funktionsevne.

Beregning
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Opfglgning

Et vaesentligt sagsbehandlingsskridt handler om rettidig opfglgning pa kompensationsydelsen.
52% (17) af sagerne er fulgt rettidigt op, mens der i 42% (14) af sagerne ikke er fulgt op
indenfor lovens rammer. 6% (2) af sagerne er nye og derfor ikke fulgt op endnu.

Opfalgning
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Frem til 1 september 2025 foreskriver Barnets Lov, at bevillingen skal fglges op minimum én
gang arligt for at sikre, at betingelserne stadig er opfyldt, og stgtten matcher behovet. Efter 1.
september 2025 er der kommet nye regler, der foreskriver at kommunen alene skal foretage
revurdering af kompensationsydelsen, hvis borgeren eller familien anmoder om det pa grund af
andrede forhold, eller hvis kommunen bliver opmaerksom pa eller far formodning om, at der i
gvrigt er sket aendringer i borgers eller families situation, som kan medfgre sndret hjzelp.

Inddragelse af barnet/den unge
1 42% (14) af sagerne er det vurderet, at barnet er inddraget i vurderingen af behovet, mens

barnet ikke er inddraget i 58% (19) af sagerne.

Inddragelse af barnet
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Opsamling pa kapitel 5

Kapitlet viser, at ansggninger og beregninger stort set altid foreligger og er af tilfredsstillende
kvalitet. Der mangler dog rettidig opfglgning i en stor del af sagerne, hvilket kan pavirke
ydelsens aktualitet og praecision. Barnets perspektiv inddrages heller ikke systematisk, hvilket
reducerer helhedsforstdelsen af familiens behov og er et tydeligt udviklingspunkt i forhold til
lovens intentioner.
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6. Aflastning/Aflgsning

Vurderet risiko (3) Hgj risiko: Sker Igbende flere gange arligt - naesten sikkert / (3) Hgj risiko:
for gkonomisk tab, langvarig medieomtale og overtraedelser medfgrer pataler.

Aflastning og aflgsning efter Barnets Lov (og serviceloven) er stgttende indsatser til familier med
barn med nedsat fysisk/psykisk funktionsevne. Det giver foraeldre pusterum ved at en anden
person overtager omsorgen, enten i hjemmet (aflgsning, §90) eller via dggnophold (aflastning,
§90), for at forebygge overbelastning. Indsats efter Barnets Lov § 90 gives udelukkende ndr
behovet for aflgsning og aflastning er opstaet alene p& grund af barnets funktionsnedsaettelse,
og nar aflastningen sker af hensyn til den gvrige familie. Er der derimod tale om et behov for
aflastning pd grund af barnets saerlige behov for stgtte, skal aflastningen finde sted efter
barnets lov § 32.

Faglig vurdering og sammenhang
I 84% (27) af sagerne fremgar der en velbegrundet faglig vurdering for valget af indsats.

Faglig vurdering for valg af indsats
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Og i 88% (28) af sagerne vurderes der at vaere en fin sammenhang mellem den faglige
vurdering og den foresldede type af aflgsning/aflastning.

Sammenhang mellem vurdering og foresldede indsats
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Opfglgning

Kommunen skal Igbende fglge op pa aflastning/aflgsning efter Barnets Lov (typisk §90 eller
§32), med forste opfglgning senest 3 maneder efter ivaerkseaettelse. Opfglgningen sikrer, at
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stgtten matcher barnets og familiens aktuelle behov, inddrager barnets gnsker, og vurderer, om
indsatsen skal justeres. Det er en individuel vurdering af behovet for aflastning. Der er fgrt
tilsyn p& om opfglgningen er sket rettidigt (én gang &rligt).

1 47% (15) af sagerne er indsatsen ikke fulgt op rettidigt, mens det er tilfeeldet i 38% (12) af
sagerne. I 16% (5) sager er der endnu ikke sket opfglgning, da indsatserne er ivaerksat indenfor
de seneste 3 mdr. ved tilsynstidspunktet.

Opfelgning
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Der er et fokus pd om den faglige vurdering og den ivaerksatte indsats star mal med barnets
udfordringer. Af de faglige vurderinger pd sagerne vurderes der ved tilsyn, at der i 72% (22) af
sagerne vurderes at veere hgj grad eller nogen grad af sammenhang mellem den tilbudte
aflastning og de udfordringer barnet har.

Indsats star mal med barnets udfordringer
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Inddragelse af barnet
Nedenfor ses, at der er potentiale til inddragelse af barnet i forhold til vurderingen af den

foresldede indsats og inddragelse af og vaegtning af barnets holdning til den type aflastning der
ivaerksaettes.

Barnets holdning til type af aflastning vaegtes generelt i meget ringe grad. I 37% (12) af

sagerne veegtes barnets holdning i lav grad eller i nogen grad, mens der i 41% (13) af sagerne
slet ikke afholdes samtale med barnet i forbindelse med vurderingen af typen af aflastning.
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Vaegtning af barnets holdning til type af aflastning
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Inddragelse af netvaerk i opgavelgsning
Af figuren nedenfor ses, at der i 59% (19) af sagerne er lav grad eller nogen grad af inddragelse

af barnets private netveerk i opgavelgsningen og den foresldede indsats. Der ses hgj grad af
inddragelse af barnets private netvaerk i opgavelgsningen i 41% (13) af sagerne.

Private netvaerk

2025 [ 6%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

HHgjgrad mNogengrad mLavgrad

Beskyttelses- og risikofaktorer
Af figurerne nedenfor ses et tydeligt billede af, at der endnu ikke vurderes at vaere nok fokus pa

beskrivelsen af de beskyttende faktorer og ej heller risikofaktorer omkring barnet, i de
afggrelser der treeffes. I 84% (27) af de gennemfgrte sager er der vurderet /av grad af fokus pa
de beskyttende faktorer, mens der i 78% (25) af de gennemfgrte sager er vurderet lav grad af
beskrivelse af risikofaktorer.
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Beskyttelsesfaktorer
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Opsamling pa kapitel 6
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Sagerne rummer solide faglige vurderinger og der er god sammenhang mellem barnets behov
og den valgte indsats, hvilket understgtter en staerk faglig kvalitet. Det bgr veere fokus i praksis
pa to centrale omrader: rettidig opfglgning gennemfares ikke konsekvent, og barnet bliver ofte
ikke hgrt — i mange tilfaelde afholdes der slet ikke samtale. Inddragelsen af netvaerk og arbejdet
med risikobeskyttelsesfaktorer er ogsd begraenset, hvilket peger pd et bredere behov for fokus

pa helhedsorienteret sagsbehandling.
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7. Underretninger og Screeninger

Dette kapitel behandler de vaesentligste fund i forbindelse med det socialfaglige ledelsestilsyn
med "“underretninger” og “screeninger”. Der er gennemfgrt tilsyn i 13 sager i 1. kvartal i 2025.

Hvis kommunen har viden om eller grund til at antage, at et barn eller en ung har brug for
hjeelp og stgtte efter barnets lov, s8 er kommunen forpligtet til at lave en screening efter § 18 i
barnets lov. Formalet er s3 tidligt som muligt at blive klogere p&, om barnet har brug for hjeelp
og stgtte. Som udgangspunkt sker screeningen pa baggrund af en underretning fra skole,
bgrne- og ungdomspsykiatrien eller p& baggrund af oplysninger fra foreeldrene eller barnet selv.
Det kan for eksempel vaere, hvis man har henvendt sig til kommunen i forbindelse med en
ansggning eller et gnske om at f& hjzelp.

Barnets Lov skaerper fokus pa tidlig indsats, barnets inddragelse og dokumentation. Ved
bekymring for et barns trivsel skal der ske en underretning. Ved modtagelse af en underretning
skal kommunen senest efter 24 timer vurdere, om der er behov for akutte foranstaltninger.

Den faglig vurdering i underretningen
Kommunen skal systematisk vurdere alle indkomne underretninger. En faglig vurdering er en

central del af sagsbehandlingen, hvor bgrne- og ungeradgiveren analyserer barnets og familiens
aktuelle situation for at afdeekke behov, ressourcer og stgttemuligheder.

I figuren nedenfor ses, at den faglige vurdering i relation til underretningen i hgj grad vurderes
relevante i forhold til problemstillingen i 88% (11) af sagerne.

Relevant faglig vurdering
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Den fyldestggrende screening
Hvis kommunen har viden om eller grund til at antage, at et barn eller en ung har behov for

hjzelp og stgtte efter Barnets Lov, skal kommunen foretage en screening efter § 18 i Barnets
Lov. En screening skal som udgangspunkt ske pd baggrund af de foreliggende oplysninger, og
formalet er at vurdere, om der er behov for yderligere udredning i sagen.

I figuren nedenfor ses, at der i hgj grad er foretaget en fyldestggrende screening af enten

underretning, henvendelse, ansggning eller lign. I 62% (9) af sagerne, mens screeningen
vurderes fyldestggrende i nogen grad eller lav grad i 38% (5) af sagerne.
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Fyldestggrende screening
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Det er vaesentligt at screeningen modsvarer barnets og familiens kendte problemstillinger, for at
de rette stgttemuligheder kan iveerksaettes. I 85% (11) af sagerne er det vurderet at resultatet
af den gennemfgrte screening, matcher barnets og familiens aktuelle og kendte problemstilling.

Resultat af screening vs. problemstilling
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Inddragelse af barnet/den unge

Figuren viser at der er afholdt samtale med barnet om underretningens indhold i 62% (8) af
sagerne, mens der i 38% (5) af sagerne ikke er afholdt en samtale med barnet i forbindelse

med modtagelse af en underretning.

Underretningens indhold
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Figuren viser at barnet kun bliver orienteret om resultatet af en screening i 15% (2) af sagerne,
mens barnet ikke bliver orienteret om resultaterne af en screening i 85% (11) af sagerne.

Resultat af screening
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I samtalerne med barnet er det relevant af afdaekke relevant netvaerk, szerligt nar det handler
om hvilke personer, barnet selv peger pa som vaerende vigtige i barnets liv, og dermed ogsa
relevante at inddragelse i den videre sagsbehandling. Figuren viser, at der i 85% (11) af
sagerne i nogen grad eller lav grad ikke bliver talt med barnet om betydningsfulde personer i
barnet liv.

Relevante personer i barnets liv
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Samskabelse med foraldrene og familiens private netvaerk

Figurerne nedenfor viser, at der i 85% (11) af sagerne afholdes en samtale med foraeldrene om
underretningens indhold, og at forzeldrene i 93% (12) af sagerne i nogen grad eller hgj grad
orienteres om den videre sagsproces. Det betyder at foreeldrene, i langt de fleste tilfelde, bade
inddrages og hgres i underretningens indhold og orienteres om den videre sagsproces.
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Underretningens indhold
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Videre sagsproces
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Figuren nedenfor viser at foraeldrene bliver orienteret om resultatet af en screening i 62& (8) af
sagerne, mens dette ikke er tilfeeldet i 38% (5) af sagerne.

Resultat af screeningen
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Af figuren nedenfor ses, at der i 85% (11) af sagerne er /lav grad eller nogen grad af inddragelse
af barnets private netveerk i opgavelgsningen og den foresldede indsats. Der ses hgj grad af
inddragelse af barnets private netvaerk i opgavelgsningen i 8% (2) af sagerne.
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Private netvaerk
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Samskabelse med professionelle
Af figuren nedenfor ses, at der i godt halvdelen, 46% (6), af sagerne, vurderes bade at veere /av

grad eller hgj grad af fokus pa inddragelse af barnets private netvaerk i
opgavelgsningen/vurdering af behovet for indsats. Det er altsd svingende hvorvidt det
professionelle netvaerk omkring barnet og familien inddrages eller ej.

Tveerprofessionel samarbejde
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Beskyttelses- og risikofaktorer
Af figurerne nedenfor ses et tydeligt billede af, at der endnu ikke vurderes at vaere nok fokus pa

beskrivelsen af de beskyttende faktorer og ej heller risikofaktorer omkring barnet, i de
screeninger og vurderinger der laves pd baggrund af underretninger. I 69% (9) af de
tilsynsforte sager er der vurderet /av grad af fokus pa de beskyttende faktorer, mens der i 85%
(11) af de gennemfgrte sager er vurderet i lav grad eller i nogen grad af fokus pa beskrivelse af
risikofaktorer.
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Beskyttelsesfaktorer
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Risikofaktorer
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Opsamling pa kapitel 7
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Tilsynet med underretninger og screeninger viser generelt solid faglig vurdering og relevante
screeninger i stgrstedelen af sagerne, men ogsa vaesentlige mangler i inddragelse og
dokumentation. Barnet inddrages kun i begraenset omfang - bade i samtale om underretningen
og orientering om screeningsresultater. Der er desuden lav grad af fokus pa barnets netvaerk
samt pa beskyttelses- og risikofaktorer i vurderingerne. Forzeldrene inddrages i hgjere grad,
men der er fortsat behov for en styrket praksis, der afspejler intentionerne i Barnets Lov om

tidlig indsats og helhedsorienteret samarbejde.
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8. Afdaekning og Bgrnefaglig undersggelse

Afdaekning
Bgrn og Familie foretager en afdaekning, hvis screeningen viser, at problemstillingen kraever

nermere undersggelse af barnets udvikling og stgttebehov. En afdakning laves, hvis der er tale
om en afgraenset problematik, men hvor der er en bekymring for barnets eller den unges
udvikling. Her indsamles mere information om barnets situation. Det kan for eksempel vaere
gennem samtaler med barnet, foraeldrene og andre personer, som er taet pa barnet. Alt efter
situationen kan det vaere relevant at se pa afgraensede omrader fx lzering og trivsel i skolen,
venskaber og fritid.

Den faglige vurdering
I tilsynet er der foretaget en vurdering af, i hvilken grad der er foretaget en relevant og

tilstraekkelig afdaekning og om der er er udarbejdet en faglig vurdering hvori der fremgar en
beskrivelse af og begrundelse for barnets eller familiens behov for stgtte.

Af figurerne nedenfor ses, at der i 83% (10) af sagerne er vurderet at afdeekningen er relevant

og tilstraekkelig i haj grad eller i nogen grad og at der i 75% (9) af sagerne fremgar en tydelig
(vurderet i hgj grad) beskrivelse og begrundelse for barnet eller familiens behov for stgtte.

Relevant og tilstraekkelig afdaekning
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Beskrivelse og begrundelse for behov
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Inddragelse af barnet/den unge
Figurerne nedenfor viser at barnets holdning og synspunkter i hgj grad (83% (10) af sagerne)

bliver vurderet at veere tilvejebragt Igbende i perioden for afdeekningen, men at dette faktum

Side 42/64



ikke reelt betyder at afdeekningen er gennemfgrt i samarbejde med barnet. Her viser data at der
samarbejdes med barnet i lav grad eller i nogen grad i 58% (7) af sagerne. Det viser at bgrn og
unges holdning og synspunkter noteres, men at der reelt ikke samarbejdes med barnet omkring
afdaekning. Den sidste figur viser, at barneti 91 % (11) af sagerne i lav grad eller nogen grad

orienteres om hvad afdaekningen har fgrt frem til.

Lgbende tilvejebringelse af holdning og synspunkt
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Resultat af afdeekning
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Samskabelse med foraeldre og familiens private netvaerk
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Figuren nedenfor viser, at der i 75% (9) af sagerne i nogen grad eller hgj grad samarbejdes
med foraeldre ndr der udarbejdes en afdaekning, men at der ogsd er afdaekninger, 25% (3)

sager, hvor der i lav grad samarbejdes med forzeldrene.
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Samarbejde med forzeldrene
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Inddragelse af viden fra familiens private netvaerk, i form af bedsteforaeldre, samlevende mv,
ses 0gsa at veere mangelfuld, idet der i 83% (10) af sagerne er vurderet /av grad af inddragelse
af viden fra det naere netvaerk omkring familien.

Private netvaerk
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Samskabelse med professionelle
Af figuren nedenfor ses, at der i 92% (11), af sagerne, vurderes bade at veere hgj grad af fokus

pd inddragelse af det tvaerprofessionelle netvaerk omkring barnet i opgavelgsningen/vurdering af
behovet for indsats.

Tveerprofessionel samarbejde
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Beskyttelses- og risikofaktorer
Af figurerne nedenfor ses et tydeligt billede af, at der endnu ikke vurderes at vaere nok fokus pa

beskrivelsen af de beskyttende faktorer og ej heller risikofaktorer omkring barnet, i de
afdaekninger der laves. I 50% (6) af de tilsynsfarte sager er der vurderet /av grad af fokus pd de
beskyttende faktorer, mens der i 57% (8) af de gennemfgrte sager er vurderet i lav grad eller i
nogen grad af fokus pa beskrivelse af risikofaktorer. Det er dog vaesentligt at bemaerke at der i
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25% (3) af sagerne i hgj grad er lagt vaegt pa beskyttende faktorer og at det ogsa gor sig
geeldende for risikofaktorer, hvor der i 33% (4) af sagerne i hgj grad er lagt veegt pa at beskrive
risikofaktorer i den faglige vurdering.

Beskyttelsesfaktorer
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Bgrnefaglig undersggelse (BFU)
Er det en meget kompleks eller alvorlig situation, som kraever en grundig undersggelse eller i

sager hvor er der mistanke om, at barnet udszettes for vold eller overgreb, er det den
bagrnefaglige undersggelse efter § 20 i barnets lov, der er nzeste skridt. Den bgrnefaglige
undersggelse er mere dybdegdende, og man ser pa barnets behov, trivsel og udvikling samt
hvilken indsats, der eventuelt skal ivaerksaettes. Undersggelsen kan veere med til at belyse for
eksempel barnets udvikling, adfzerd, relationer og lzering. Alvorlige og komplekse sager kan for
eksempel veere fysisk eller psykisk funktionsnedsaettelse hos barnet, som giver store problemer.
Det kan veere alvorlig mistrivsel hos barnet, som har udadreagerende eller selvskadende adfeerd
eller alvorlige problemer hos foreeldrene. Det kan for eksempel vaere misbrug, hgijt
konfliktniveau eller mistanke om manglende foraeldrekompetence.

Den faglige vurdering
I tilsynet er der foretaget en vurdering af, i hvilken grad der er foretaget en relevant og

tilstraekkelig bgrnefaglig undersggelse og om der er er udarbejdet en faglig vurdering hvori der
fremgar en beskrivelse af og begrundelse for barnets eller familiens behov for stgtte.

Af figurerne nedenfor ses, at der i 92% (11) af sagerne er vurderet at den bgrnefaglige

undersggelse er relevant og tilstraekkelig i hgj grad eller i nogen grad og at der i 75% (9) af
sagerne fremgar en tydelig (vurderet i hgj grad) relevant faglig analyse, der beskriver og
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begrunder hvilken stgtte der er bedst egnet til at imgdekomme barnet eller familiens behov for
stgtte.

Relevant og tilstraekkelig BFU
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Beskrivelse og begrundelse for behov
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Inddragelse af barnet/den unge
Figuren nedenfor viser at barnets holdning og synspunkter i hgj grad (92% (11) af sagerne)

bliver tilvejebragt Igbende i den periode den bgrnefaglige undersggelse udarbejdes.

Labende tilvejebringelse af holdning og synspunkt
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Men ndr vi ser p& om den bgrnefaglige undersggelse udarbejdes i samarbejde med barnet, eller
om barnet er orienteret om sagsprocessen i forbindelse med udarbejdelse af en bgrnefaglig
undersggelse er billedet knap s@ positivt. Her viser data at der samarbejdes med barnet i /av
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grad eller i nogen grad i 58% (7) af sagerne og at barnet i 83% (10) af sagerne ikke bliver
orienteret om hvad der skal ske under udarbejdelsen af den bgrnefaglige undersggelse. Det
viser at bgrn og unges holdning og synspunkter Igbende indhentes og noteres, men at der reelt
ikke sker et egentligt samarbejde med barnet omkring den bgrnefaglige undersggelse.

Samarbejde med barnet
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Den sidste figur viser, at barnets holdning og synspunkter til mulige indsatser og/eller
anbringelse ikke fremgar i 67% (8) af sagerne, og kun i nogen grad i 25% (3) af sagerne.

Barnets holdning tilindsats
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Samskabelse med forzeldre og familiens private netvaerk
Figuren nedenfor viser, at der i 83% (10) af sagerne i nogen grad eller hgj grad samarbejdes

med foraeldre ndr der udarbejdes en bgrnefaglig undersggelse, men at der ogsa er
undersggelser, 17% (2) sager, hvor der i lav grad samarbejdes med forseldrene.

Samarbejde med foreeldrene
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Der kan peges pd mange beskyttende faktorer i et barns liv der pd den ene eller anden made
kan styrkes. Nogle af dem er foraeldrenes uddannelsesniveau, beskaeftigelsesgrad, boligforhold
og gkonomi. Figuren nedenfor viser, at der i hgj grad bliver talt om familiens bolig-
beskaeftigelses- og skonomiske forhold i 33% (4) sager, hvilket betyder at der i lav grad eller
nogen grad tales med foraeldre om disse forhold i 67% (7) af sagerne.

Bolig, beskaeftigelse og gkonomi
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I relation til at styrke beskyttende faktorer og arbejde samskabende med bade barnets og
familiens private og professionelle netvaerk, er der i tilsynet fokus pd, om der i forbindelse med
udarbejdelsen af den bgrnefaglige undersggelse og i vurderingen af behovet for stgtte, ogsa er
talt med foreeldre om, hvorvidt deres naere netvaerk kunne vaere en stgtte for barnet og/eller
familien i hverdagen. Som det ses af figuren nedenfor, er der ikke talt med foraeldrene om
eventuel stgttemulighed fra netveaerket i 67% (8) sager.
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Stotte fra netveerket
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Samskabelse med professionelle
Af figuren nedenfor ses, at der i 75% (9), af sagerne, vurderes at vaere hgj grad af fokus pa

inddragelse af relevant viden fra det tvaerprofessionelle netvaerk omkring barnet i
opgavelgsningen/vurdering af behovet for indsats.

Tveerprofessionel samarbejde
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Beskyttelses- og risikofaktorer
Af figurerne nedenfor ses et tydeligt billede af, at der endnu ikke vurderes at vaere nok fokus pa

beskrivelsen af de beskyttende faktorer og ej heller risikofaktorer omkring barnet, i de
bagrnefaglige undersggelser. I 58% (7) af de tilsynsfgrte sager er der vurderet /av grad af fokus
pa de beskyttende faktorer, mens der i 58% (7) af de tilsynsfgrte sager er vurderet i hgj grad af
fokus pa beskrivelse af risikofaktorer.
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Beskyttelsesfaktorer
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Det er dog vaesentligt at bemaerke at der i bgrnefaglige undersggelser er vaesentligt hgjere
fokus pa risikofaktorer end i afdeekningerne. I de bgrnefaglige undersggelser er der i hgj grad
lagt vaegt pa at beskrive risikofaktorer i 58% (7) af sagerne.

Risikofaktorer
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Opsamling pa kapitel 8

Tilsynet viser, at bade afdaekninger og bgrnefaglige undersggelser generelt er fagligt relevante
og tilstraekkelige, men at der fortsat er betydelige mangler i inddragelsen af bgrn og familier.
Barnets synspunkter indhentes Igbende, men der samarbejdes kun i begraenset omfang med
barnet, og orientering om processen sker sjaeldent. Foraeldrene inddrages oftere, mens det
private netvaerk stort set ikke bringes i spil. Der ses et staerkere tvaerprofessionelt samarbejde,
men fortsat utilstraekkeligt fokus p& bade beskyttelses- og risikofaktorer, szerligt i
afdeekningerne.
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9. Barnets Plan og Ungeplanen

Barnets plan og Ungeplanen er centrale redskaber i Barnets lov, der sikrer, at indsatsen for
udsatte bgrn og unge tager udgangspunkt i deres egne gnsker, mal og behov. Planerne skal
indeholde klare mal for trivsel og udvikling, og de skal altid udarbejdes ved anbringelser, senest
3 maneder efter afggrelsen. Barnets plan er lovpligtig i sager vedr. anbringelse og er ikke
lovpligtig ved stgttende indsatser.

Der er fgrt tilsyn i 11 sager hvor der er udarbejdet en Barnets Plan og 6 sager hvor der er
udarbejdet en Ungeplan. Der er derfor fgrt tilsyn i 17 sager i alt, hvor temaet er Barnets
Plan/Ungeplan. Dette kapitel praesenterer data der er feelles for Barnets plan og Ungeplanen og
data der er szerligt kendetegnene for Ungeplanen, da Ungeplanen (fra 16 3r) fokuserer szerligt
pa overgangen til voksenlivet.

Den faglige vurdering
Kommunen skal lave en konkret, socialfaglig vurdering af barnets behov. Dette sker ofte i

forlaengelse af en bgrnefaglig undersggelse eller afdeekning, som skal afdeekke barnets situation.
Figurerne nedenfor viser, at i 94% (16) af sagerne tager den faglige vurdering i Barnets Plan og

Ungeplanen udgangspunkt i den valgte indsats og at der i lige s mange sager er opsat konkrete
og mélbare mal.
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Inddragelse af barnet/den unge

I det socialfaglige tilsyn kigges der pa i hvilken grad Barnets Plan/Ungeplanen er udarbejdet i
samarbejde med barnet/den unge og om Barnets Plan/Ungeplanen afspejler barnets/den unges
gnsker og drgmme for eget liv.

Nedenstdende figur viser, at der i hgj grad er samarbejdet med barnet/den unge omkring
Barnets Plan/Ungeplanen i 59% (10) af sagerne. Hvis nogen grad inddrages, er det i 82% (14)
af sagerne, at der er sket samarbejde med barnet/den unge.

Samarbejde med barn/ung
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Det samme ggr sig geeldende ndr der kigges pa, om Barnets Plan/Ungeplanen afspejler
barnets/den unges egne gnsker og drgmme. Figur viser, at planen i hgj grad afspejler
barnets/den unges egne gnsker og drgmme for deres liv i 59% (10) af sagerne. Hvis nogen grad
inddrages, er det i 82% (14) af sagerne, at der tydeligt fremgdr hvad barnet/den unge drgmmer
om.

Afspejler mal gnsker og drgmme
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Samskabelse med foraeldre og familiens private netvaerk

Figuren nedenfor viser, at der i 65% (11) af sagerne i nogen grad eller hgj grad samarbejdes
med foreeldre ndr der udarbejdes en Barnets Plan eller Ungeplan, men at der ogsd er planer der
bliver udarbejdet uden at inddrage foraeldrene til samarbejde. Det gaelder for 35% (6) sager,
hvor der i lav grad samarbejdes med forzaeldrene omkring planerne.
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Samarbejde med forzeldre
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Inddragelse af viden og stgtte fra familiens private netvaerk, i form af bedsteforaeldre,
samlevende mv, ses 0gsa at veere mangelfuld, idet der i 76% (13) af sagerne er vurderet lav
grad af inddragelse af bade stgtte viden fra det naere netvaerk omkring familien, ind i
opgavelgsningen.

Private netveerk
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Samskabelse med professionelle
Af figuren nedenfor ses, at der i 64% (11), af sagerne, vurderes at veaere hgj grad af fokus pa

inddragelse af relevant viden fra det tvaerprofessionelle netvaerk omkring barnet i
opgavelgsningen/vurdering af behovet for indsats.

Tveerprofessionel samarbejde
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Beskyttelses- og risikofaktorer
Af figurerne nedenfor ses et tydeligt billede af, at der endnu ikke vurderes at vaere nok fokus pa

beskrivelsen af de beskyttende faktorer omkring barnet i Barnets Plan/Ungeplanen. I 89% (15)
af de tilsynsfarte sager er der vurderet /av grad eller nogen grad af fokus pa de beskyttende
faktorer, mens der i 56% (15) af de tilsynsfgrte sager er vurderet i hgj grad og nogen grad af
fokus pa beskrivelse af risikofaktorer. Det tegner et billede af, at der er stgrre fokus pa
risikofaktorer end beskyttende faktorer i den socialfaglige praksis.

Beskyttelsesfaktorer
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Overgang til voksenlivet - saerligt for Ungeplan
Ungeplan er et centralt, lovpligtigt dokument i Danmark, der sikrer en struktureret overgang for

udsatte unge, ndr de bevaeger sig fra barn/ung (under 18 &r) til voksenlivet (18+ &r). Planen
samler alle indsatser, mal og stgtteforanstaltninger for den unge i overgangen

Ungeplanen er forankret i Barnets Lov, og kommunalbestyrelsen skal tage stilling til
udarbejdelse af en ungeplan, ndr en ung med stgttebehov fylder 16 ar. Planen har til formal at
stgtte den unge i at blive selvstaendig, forberede overgangen til voksenlivet, samt sikre en
sammenhaengende indsats. Ved det 18. ar sker der ofte et skifte, hvor ansvaret overgar fra
"Bgrn og Familie"-afdelingen til "Handicap og Psykiatri" i kommunen. En ungeplan fokuserer p3d
den unges gnsker og behov, herunder uddannelse, job, bolig og personlig stagtte.

Figuren nedenfor viser at der i hgj grad er fokus p& og taget stilling til uddannelse og
beskeeftigelse i de tilsynsfgrte ungeplaner i 67% (4) af sagerne.
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Uddannelse og beskeeftigelse

I ¢
2005 [ 17
i

0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Hgjgrad mNogengrad M Lavgrad

Der er i det socialfaglige tilsyn ogsd fart tilsyn med om malene i ungeplanerne er konkrete og
mélbare og om der er konkrete mal der seerligt fokuserer pa overgangen til voksenlivet. I 83%
(5) af sagerne er malene konkrete og mélrettede overgangen fra barn til voksen.

Konkrete mal for overgang til voksen
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Opsamling pa kapitel 9

Tilsynet viser, at Barnets Plan og Ungeplanen generelt bygger pad solide faglige vurderinger med
klare, malbare mal i naesten alle sager. I stgrstedelen af tilfeeldene samarbejdes der med barnet
eller den unge, og planerne afspejler i hgj grad deres gnsker og drgmme. Foraeldresamarbejdet
er moderat, mens inddragelse af det private netvaerk i hgj grad mangler. Der er godt fokus pd
tvaerprofessionelt samarbejde, men fortsat utilstraekkeligt fokus pd beskyttende faktorer i
planerne. For ungeplanerne er der tydeligt fokus pa uddannelse, beskaeftigelse og konkrete mal
for overgangen til voksenlivet.
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10. Valg af indsats og opfgigning

Grundet en teknisk fejl under besvarelserne er der registreret delvis besvarelses af en enkelt
sag. Det betyder at nogle af figurerne i dette afsnit er baseret p& 13 besvarelser og andre er
baseret pa 12 besvarelser. Det tydeligggres derfor under hvert afsnit, hvor mange sager der er
fort tilsyn i under det pageeldende tema.

Valg af indsats
I dette afsnit indgar der tilsyn fra 13 sager.

Valg af en stgttende indsats er en proces, hvor det paedagogiske eller praktiske behov hos en
borger (barn, ung eller voksen) skal matches med den mest passende hjzelp. Formalet er altid
at fremme selvhjulpenhed, trivsel og et meningsfuldt liv, ofte med udgangspunkt i barnets lov
eller serviceloven.

De typiske former for stgttende indsatser er: Socialpadagogisk stgtte, der rummer personlig
radgivning og hjzelp til at fa hverdagen til at haenge sammen; Familiebehandling som er den
mest udbredte indsats til familier med saerlige behov, der har til formal at gge foreeldreevnen;
psykologisk behandling: til bgrn og unge der har behov for individuelle samtaler; Stgtteophold,
som er plejefamilier, der aflaster i weekender eller ferier og Aben anonym radgivning (§29),
som er et tidligt tilbud, der ikke kraever en forudgdende undersggelse.

Den faglige vurdering
I tilsynet er der foretaget en vurdering af, i hvilken grad der er foretaget en relevant og

tilstraekkelig faglig vurdering i afggrelsen om valg af indsats og om der i den faglig vurdering
fremgar en beskrivelse af og begrundelse for barnets eller familiens behov for stgtte. I relation
til valg af indsat er det vaesentlig om formalet med indsatsen og indsatsens forventede varighed
er tydelig angivet i afggrelsen.

Af figuren nedenfor ses, at der i 77% (10) af sagerne er der bade angivet et formal med
indsatsen og indsatsens forventede varighed.

Formal og forventet varighed
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Ligeledes ses der en tydelig sammenhang mellem den faglige vurdering og den foresldede
indsats i 85% (11) af sagerne.
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Sammenhang
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Inddragelse af barnet/den unge
I tilsynet er der lagt vaegt pa at fgre tilsyn med om barnet bliver tilstreekkelig inddraget i sager

og afggrelser der vedrgrer dem. Figuren nedenfor viser, at der er talt med barnet om afggrelsen
om ivaerksaettelse af indsats i 69% (9) af sagerne.

Samtale om afggrelse

69%
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31%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Nar der ses pd i hvilken grad barnets holdning og synspunkt til indsatsen vaegtes i afggrelsen
viser figuren, at barnets holdning vaegtes i lav grad i 46% (6) af sagerne, mens den vagtes i
hgj grad eller nogen grad i 53% (7) af sagerne.

Holdning og synspunkt tillagt veegt
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2025 15%

46%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Hgjgrad mNogengrad mLavgrad
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Samskabelse med forzeldre og familiens private netvaerk
Figuren nedenfor viser, at foraeldrenes holdning og synspunkt til indsatsen vaegtes nogen grad

eller hgj grad i 69% (9) af sagerne. Der ses derfor en tendens til, at foraeldrenes holdning og
synspunkter vaegtes hgjere end barnets.

Holdning og synspunkt tillagt veegt

54%

2025

15%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mHgjgrad mNogengrad mLavgrad

Inddragelse af viden og stgtte fra familiens private netvaerk, i form af bedsteforaeldre,
samlevende myv, ses 0gsa at veere mangelfuld, idet der i 62% (8) af sagerne er vurderet lav
grad af inddragelse af bade stgtte viden fra det naere netvaerk omkring familien, ind i
opgavelgsningen.

Statte fra privat netvaerk

2025 - 8%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Hgjgrad mNogengrad mLavgrad

Iveerksaettelse af indsats
Af figuren nedenfor ses hvor lang tid der g&r mellem at afggrelsen om ivaerksaettelse af indsats

traeffes og indtil indsatsen opstarter. i 46% (6) af sagerne gar der 0-1 maned, i 38% (5) gar der
1-2 maneder og i 8% (1) gar der henholdsvis 2-3 og 4-5 maneder.
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lveerksaettelse af indsats
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Skolegang og uddannelse
I et helhedsorienteret perspektiv er det relevant at kigge pa, om den stgttende indsats er

tilrettelagt med henblik pd at understgtte barnets skolegang og mulighed for at gennemfgre en
ungdomsuddannelse. I 77% (10) af sagerne er indsatserne i hgj grad tilrettelagt med henblik pa
at stgtte op om barnets uddannelsesmuligheder.

Skolegang og uddannelse
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mHgjgrad mNogengrad mLavgrad m Barnetgarikke i daginstitution eller skole

Beskyttelses- og risikofaktorer
Af figurerne nedenfor ses et tydeligt billede af, at der endnu ikke vurderes at vaere nok fokus pa

beskrivelsen af de beskyttende faktorer omkring barnet nar der traeffes afggrelse om valg af
indsats. I 92% (12) af de tilsynsforte sager er der vurderet /av grad eller nogen grad af fokus pa
de beskyttende faktorer, mens der i 76% (10) af de tilsynsfgrte sager er vurderet i hgj grad og
nogen grad af fokus pa beskrivelse af risikofaktorer. Det tegner et billede af, at der er stgrre
fokus pa risikofaktorer end beskyttende faktorer i den socialfaglige praksis.
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Risikofaktorer
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Opfglgning
I dette afsnit indgar der tilsyn fra 12 sager.

Kommunen skal ifglge barnets lov § 95 Igbende folge op pa stettende indsatser for at sikre
barnets trivsel og udvikling. Opfglgningen vurderer indsatsens effekt, behov for justeringer, eller
om barnets plan skal revideres, hvis der er udarbejdet en. Formalet med opfglgningen er at
vurdere om indsatsen (f.eks. efter § 32) virker efter hensigten, eller om der er behov for
andringer. Inddragelse af barnets/unges gnsker er centralt og barnet, den unge og familien skal
inddrages i processen. Opfglgningen skal vaere individuel og systematisk, og den fgrste
opfglgning fastseetter rammen for den fremtidige frekvens. Ved opfalgning udarbejdes en
skriftlig, socialfaglig vurdering, der kan fagre til justering af indsatsen. I opfglgningerne skal der
veere fokus pa det teette samarbejde, med bdde barnet og familiens private og professionelle
netvaerk.

Den faglige vurdering
I tilsynet er der foretaget en vurdering af, i hvilken grad der er foretaget en relevant og

tilstraekkelig faglig vurdering i afggrelsen om valg af indsats og om der i den faglig vurdering
fremgar en beskrivelse af og begrundelse for barnets eller familiens behov for stgtte. I relation
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til valg af indsat er det vaesentlig om formalet med indsatsen og indsatsens forventede varighed
er tydelig angivet i afggrelsen.

Af figuren nedenfor ses, at der pa baggrund af opfalgningen kun er foretaget en relevant faglig

vurdering i 42% (5) af sagerne. I 58% (7) af sagerne er den faglige vurdering vurderet i /lav
grad eller i nogen grad tilstraekkelig og relevant.

Relevant faglig vurdering

2025 . 8%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Hgjgrad mNogengrad M Lavgrad

Inddragelse af barnet/den unge

I relation til opfelgning pa stgttende indsats er der i tilsynet lagt vaegt p& om sagsbehandlingen,
i forbindelse med opfalgningen er tilrettelagt pd en sddan made, at barnet har mulighed for at
medvirke aktivt i forlgbet, pa lige fod med foraeldrene. Figuren viser, at der i 75% (9) af sagerne
i hgj grad vurderes at sagsbehandlingen tilgodeser barnets muligheder for aktiv deltagelse.

Mulighed for aktiv deltagelse

m-

0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Hgjgrad mNogengrad mLavgrad

N&r der ses pd i hvilken grad barnets holdning og synspunkt i forhold til opfglgningen og
vurderingen af om indsatsen skal justeres viser figuren, at barnets holdning veegtes i lav grad i
58% (7) af sagerne, mens den vaegtes i hgj grad eller nogen grad i 42% (5) af sagerne.
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Samskabelse med forzeldre og familiens private netvaerk
Figuren nedenfor viser, at foraeldrenes holdning og synspunkt til indsatsen vaegtes nogen grad

eller hgj grad i 75% (10) af sagerne. Der ses derfor en tendens til, at foraeldrenes holdning og
synspunkter vaegtes hgjere end barnets.

Holdning og synspunkt
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0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Hgjgrad mNogengrad ™ Lavgrad

Inddragelse af familiens private netvaerk, i form af bedsteforaeldre, samlevende mv, i
sagsbehandlingen og opfglgningen af indsatsen, ses ogsd at vaere mangelfuld, idet der i 83%
(10) af sagerne er vurderet /av grad af inddragelse af barnets og familiens neere netveerk ind i
opgavelgsningen og opfglgningen heraf.
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Private netvaerk

2025 8%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

m-

H Hgjgrad mNogengrad mLlavgrad

Samskabelse med professionelle
Af figuren nedenfor ses, at der i 67% (8), af sagerne, vurderes at vaere hgj grad af fokus pa

inddragelse af relevant viden fra det tvaerprofessionelle netvaerk omkring barnet i
opgavelgsningen/vurdering af behovet for indsats.

Professionel netveerk
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0% 20% 40% 60% 80% 100%

mHgjgrad mNogengrad M Lavgrad

Beskyttelses- og risikofaktorer
Af figurerne nedenfor ses et tydeligt billede af, at der endnu ikke vurderes at vaere nok fokus pa

beskrivelsen af de beskyttende faktorer omkring barnet nar der traeffes afggrelse om valg af
indsats. I 75% (9) af de tilsynsfgrte sager er der vurderet lav grad eller nogen grad af fokus pa
de beskyttende faktorer, mens der i 92% (11) af de tilsynsfgrte sager er vurderet i hgj grad og
nogen grad af fokus pa beskrivelse af risikofaktorer. Det tegner et billede af, at der er stgrre
fokus pa risikofaktorer end beskyttende faktorer i den socialfaglige praksis.
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Opsamling pa kapitel 10

100%

100%

Tilsynet viser, at valg af indsats generelt bygger pa relevante faglige vurderinger, og at formal
og varighed er tydeligt beskrevet i de fleste sager. Barnets inddragelse er dog svingende, og
deres holdning vaagtes ofte lavere end foraeldrenes. Inddragelsen af det private netvaerk er
gennemgaende begraenset, mens det tveerprofessionelle samarbejde star staerkere.
Opfglgningerne viser betydelige mangler i kvalitet og faglig vurdering, og der er fortsat for lidt
fokus pa beskyttende faktorer sammenlignet med risikofaktorer.
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