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Beslutningstema
@konomiudvalget skal drafte de forelgbige analyser af budgetudfordringerne pa de specialiserede omrader samt
arbejdsmarkeds- og integrationsomradet.

Byradet skal tage stilling til sgkonomiudvalgets anbefalinger vedr. disponering af driftspuljer og anleegsprojekter.

Baggrund
1. budgetopfalgning, der blev forelagt fagudvalg, skonomiudvalg og byrad i maj maned, viste, at der i 2015 forventes
vaesentlige merforbrug inden for de specialiserede omrader samt arbejdsmarkeds- og integrationsomradet.

Desuden forventes i 2015 lavere indtaegter — primaert som fglge af efterregulering af beskeeftigelsestilskud vedr.
2014 og 2015, et lavere tilskud til skattenedsaettelse end budgetteret, tilbagebetaling af grundskyld pa grund af
nedsat grundvurderinger samt lavere renteindteegter.

@konomiudvalget besluttede pa den baggrund at iveerkseette perspektivanalyser pa omraderne med forventede
merforbrug. Status pa analyserne skal foreleegges gkonomiudvalget pa deres mgde i juni.

Derudover besluttede gkonomiudvalget at fa forelagt et overblik over anlsegsmidler der ikke er disponerede samt
ikke disponerede driftspuljer med henblik pa at afklare muligheder for at styrke kassebeholdningen.

Retligt grundlag
Styrelseslovens §40.

Handlemuligheder

Perspektivanalyserne

De vedlagte forelgbige perspektivanalyser for de specialiserede omrader viser, at de gkonomiske udfordringer i hgj
grad skyldes stigende aktivitet og faldende budgetter. Trods faldende enhedsomkostninger pa de fleste omrader
kan dette saledes ikke modvirke, at der pa samme tid er stigende aktivitet og faldende budgetter.

Skoleomradets merforbrug knytter sig alene til specialskoleomradet. Omradet har over flere ar haft et hgjere forbrug
end budgetteret, men farst nu kan det ikke holdes inden for den samlede ramme for skoleomradet. | 2015 forventes
et merforbrug pa 26,9 mio. kr. Denne udvikling ma forventes at fortseette i 2016, hvis ikke nuveerende styring og
visitation aendres. Den forelgbige perspektivanalyse er vedlagt som bilag 1.

Barn-, Unge- og familieomradet har over flere ar arbejdet med handleplaner for at nedbringe udgiftsniveauet. Det er
lykkedes ganske markant. Budgettet har dog ogsa vaeret faldende i perioden, og derfor er der forsat et merforbrug

som skal handteres, inkl. overfarsel fra 2015 forventes merforbruget i 2016 at veere pa 7,9 mio. kr. med nuvaerende
budgetgrundlag. Den forelgbige perspektivanalyse er vedlagt som bilag 2.

Der er i 2015 iveerksat konkret handleplansinitiativer pa Handicap og Psykiatri. Trods handleplan forventes
merforbruget at stige til 26,2 mio. kr. i 2016, idet aktivitetsstigningerne forventes at fortseette, ligesom det politiske et



besluttet, at der skal fremlaegges besparelses- og effektivseringsforslag for 9,2 mio. kr. til budget 2016. |
perspektivanalysen peges derfor pa en raekke omrader, hvor der er igangsat analyser for at finde yderligere
muligheder for at nedbringe merforbruget. Analyserne er klar i de kommende maneder. Den forelgbige
perspektivanalyse er vedlagt som bilag 3.

Perspektivanalyse pa arbejdsmarkedsomradet peger pa, at der siden budgetgrundlaget blev fastlagt er har veeret en
darligere udvikling i antallet af kontanthjeelpsmodtagere og unge pa uddannelseshjeelp end forudsat. Dertil kommer
en raekke aendringer i budgetforudseetningerne afledt af lovreformer og finansloven for 2015. | perspektivanalysen
peges pa en reekke kortsigtede handlemuligheder som skal undersgges naermer med henblik pa at nedbringe
udgifterne til beskeeftigelsesindsatsen i 2015. Desuden peges der pa ngdvendige mere langsigtede initiativer for at
fa flere kontanthjeelpsmodtagere og unge pa arbejdsmarkedet/i uddannelse. Den forelgbige perspektivanalyse er
vedlagt som bilag 4.

Det bemaerkes, at budgetsituationen for 2016 ikke kendt endnu pé arbejdsmarkedsomradet. Dels mangler
udmelding fra KL og regeringen om den forventede udvikling i 2016 og dels er refusionsreformen ikke blevet
endeligt vedtaget grundet folketingsvalg.

Udisponerede midler i driftspuljer

Center for @konomi har i samarbejde med relevante fagcentre gennemgaet de eksisterende driftspuljer. Det
vurderes, at der samlet set er godt 20 mio. kr. i 2015 som ikke er disponeret. De enkelte puljer og de naermere
konsekvenser af at leegge pengene i kassen er beskrevet i bilag 5.

Mulig redisponering af anleegsprojekter

Center for @konomi har i samarbejde med relevante fagcentre gennemgaet eksisterende anleegsprojekter. Det
vurderes, at kun et mindre belgb vedr. eksisterende anlaegsprojekter i 2015 kan leegges i kassen uden
konsekvenser.

Til gengeeld kan der kan flyttes bevillinger/radighedsbelgb til 2016 for op imod 175 mio. kr. Dette styrke kun
kassebeholdningen i 2015, mens kassetraekket bliver tilsvarende starre i 2016.

Hvis flytningen til 2016 derimod ses som en del af en redisponering af anlsegsprojekter i forbindelse med Budget
2016-2019, sa arlige rammer til anleegsprojekter i arene 2016 til 2019 ikke haeves vaesentligt fra det, der blev
vedtaget i Budget 2015-2018, vil der derimod kunne leegges et stagrre belgb i kassen.

Vurdering

De forelgbige perspektivanalyser viser, at merforbrugene i 2015 forventes at fortszette i 2016. Der er saledes brug
for at f& beskrevet handlemulighederne naermere, sa der pa den korte bane i 2015 kan ske en reduktion i
merforbruget, og sa der til budgetseminaret er et grundlag for at tage stilling til budget 2016 og overslagsarene.

Safremt der allerede nu er et gnske om at styrke den udisponerede kassebeholdning kan der leegges udisponerede
midler fra driftspuljer i kassen, ligesom der kan foretages en redisponering af anleegsprojekterne. | forhold til
anleegsprojekterne anbefales det, at der primaert kigges pa kategori "3” og "4”, idet konsekvenserne er stgrre ved at
eendre i kategori 1 og 2.

@konomiske og personalemeessige konsekvenser
De gkonomiske konsekvenser afhaenger af de politiske beslutninger vedr. perspektivanalyser, driftspuljer og
anleegsprojekter.

Konsekvenser for andre udvalg
Konsekvenser for andre udvalg afhaenger af de politiske beslutninger vedr. perspektivanalyser, driftspuljer og

anlaegsprojekter.

Indstilling



@konomidirektaren indstiller,

1. at @konomiudvalget drafter status pa perspektivanalyserne.
2. at Byradet treeffer beslutning om udisponerede driftspuljer og eventuel redisponering anleegsprojekter.

Bilag

330-2015-307245 Bilag 1, forelabig perspektivanalyse pa skoleomradet.docx

330-2015-269996 Bilag 2, forelagbig perspektivanalyse pa politikomrade Barn, Unge og
Familie

330-2015-304515 Bilag 3, forelgbig perspektivanalyse pa handicap- og psykiatriomradet

330-2015-314060 Bilag 4, forelgbig perspektivanalyse pa arbejdsmarkeds- og
integrationsomradet

330-2015-304508 Bilag 5, udisponerede puljemidler pa driften ultimo maj 15

330-2015-307757 Bilag 6, gkonomisk disponering i anlaegsprojekterne ultimo maj 2015

Beslutning i @konomiudvalget den 22. juni 2015:
Fraveerende:
@konomiudvalget besluttede, at:

At 1: Administrationen arbejder videre med perspektivanalyserne, saledes at de kan foreligges Byradet op til
budgetseminaret. Afrapportering skal ses i sammenhaeng med 360 graders analyserne. De forelagte
perspektivanalyser foreleegges de relevante fagudvalg i august til draftelse.

At 2:

@konomiudvalget anbefaler at nedenstaende belgb tilbagefares kassen:
- Vejbidrag til SK forsyning 3.000.000 kr

- Udligningspuljer og @K 3.000.000 kr.

- HR puljer 4.064.000 kr.

@konomiudvalget anbefaler endvidere, at fglgende anlaegsprojekter tilbagefares kassen:
- stednr. 035560 Vandrehjemmet Slagelse,

- Stednr 514530 Ny installation Oasen i Dalmose

- Stednr 514535 Flytning af Humlebien

@konomiudvalget gnsker, at der til budgetforhandlingerne udarbejdes en oversigt over de forskellige
driftspuljer i kommunen, inkl. adminstrative puljer. Endvidere gnskes en liste over de medlemskaber

kommunen betaler til.

Afvigende mening (A): A tager perspektivanalysen til efterretning og anderkender de gkonomiske udfordringer,
men af principielle grunde undlader A at stemme da A ikke en del af budgetflertallet.

Et mindretal bestaende af (A) undlod at stemme.



